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konstatacje autorki dotyczace wystepowania w historii technologii komputerowej zagadnieri zwig-
zanych z pi$miennictwem i jego obiegiem w spoleczenstwie oraz z komunikacja za pomoca stowa
pisanego miedzy ludZmi i migedzy cztowiekiem a komputerem. Swietnie ukazuja one przenikanie sie
i splatanie w badaniach nad wspédtczesna rzeczywistoscia komunikacyjna zainteresowan bibliologéw,
informatologdéw i historykéw informatyki.
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W swojej monografii Wiadystaw Marek Kolasa poddal wieloaspektowej analizie bibliometrycznej
dorobek badawczy i osiagniecia historykéw prasy polskiej z lat 1945-2009. Uwzglednit publikacje,
w ktérych omawiali oni stan i rozwoj polskiej prasy od jej poczatkéw do 1918 r. Autor caly ten okres
podzielit na dwa dzialy gléwne: w pierwszym z nich objal badaniami zbiér prac nad dawng prasa polska
(. do 1864 r.), w drugim za$ — nad prasa doby popowstaniowej (1864—1918). Zastosowal wiec podziat
wedlug okreséw historycznych, dodatkowo osobno wydzielit prase polska za granica (ktéra nastepnie
wlaczyl do odpowiednich dzialéw gtéwnych), opracowania ogdlne, historie radiofonii i telewizji,
metodologie badan historycznoprasowych. W obrebie poszczegdlnych dziatéw zastosowal dalsze
podzialy, zgodnie ze specyfika i zawarto$cia dzialéw gléwnych. W sumie ksigzka sklada sie z trzech
rozdzialéw, dzielacych sie na podrozdzialy. Pierwszy z nich szczegélowo objasnia przyjete przez
autora zalozenia i metody badawcze, opis zasad budowy i zawarto$ci opracowanej przez niego bazy
danych (Indeks Cytowan Historiografii Mediéw Polskich), ktéra stata sie podstawowym narzedziem
do oceny analizowanej dyscypliny. Rozdzial ten zawiera tez hipotezy badawcze potwierdzone przez
wstepne wyniki bibliometrycznej analizy zgromadzonego w bazie materialu. Dwa kolejne rozdzialy
facza w sobie bardzo szczegétowe analizy stanu badan (pismiennictwa) nad rozwojem polskiej prasy
z wnikliwym obrazem historii prasy w calym omawianym okresie. Obszerne (29 stron) zakoncze-
nie pracy nie tylko zbiera wnioski wynikajace z poprzednich rozdzialéw, ale wprowadza tez nowe
ustalenia, zwiazane z réznicami i podobiefistwami w rozwoju badan nad prasa w obu omawianych
przedzialach czasowych (do 1864 r. i po powstaniu styczniowym do korica I wojny $wiatowej) oraz
formutluje postulaty dotyczace podjecia badan w obszarach stabo do tej pory rozpoznanych. Rozprawe
uzupelnia bibliografia, ktéra wyodrebnia prace metodologiczne (faczy tu metodologie badan biblio-
metrycznych, historycznych, prasoznawczych oraz uwzglednia prace z zakresu krytyki naukowej)
oraz — w wyborze (ok. 600 pozycji) — opracowania z historii prasy polskiej wraz z dodatkowymi
istotnymi danymi o kazdej publikacji (oznaczenie jej przynaleznos$ci do dzialu, liczba cytowan).
Pelna bibliografie prac naukowych z zakresu historii prasy, liczaca 4553 pozycje, z ktérych kazda
zawiera takze wazne dane dodatkowe, dotaczyl autor na plycie CD. Rozprawe uzupelniaja ponadto
indeksy i wykazy: indeks uwzglednionych w pracy tytuléw czasopism i gazet z lat 1501-1918; indeks
0s6b wymienianych w tekscie i przypisach dysertacji; spis tabel, wykreséw, rysunkéw i map. Bardzo
przydalby sie réwniez indeks przedmiotowy, gdyz harmonijnie potaczylby wielokrotnie poruszane
w rozprawie watki tematyczne, te same, cho¢ odnoszace sie do réznych okreséw.
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Tematyka i sposdb ujecia problemu w dysertacji W. Kolasy na pewno zainteresuje przedstawicieli
szeroko rozumianej humanistyki, przede wszystkim prasoznawcéw, historykéw dziejéw, nauko-
znawcow, bibliologéw, literaturoznawcéw i politologéw. Ta interdyscyplinarno$¢ przedmiotowa
imetodologiczna zaznaczona jest juz w tytule dzieta. Gléwny cel badawczy, jakim jest systematyzacja
i ocena dorobku nad poznaniem dziejéw prasy polskiej, autor staral sie zrealizowa¢ w pierwszym
rzedzie za pomoca metod bibliometrii, nie odzegnujac si¢ jednak od metod stosowanych w innych
naukach humanistycznych, przede wszystkim historii i prasoznawstwie. Traktowanie bibliometrii
jako metody podstawowej spowodowalo szereg komplikacji, z ktérymi W. Kolasa bardzo dobrze sobie
poradzil. Gdyby zawezil zastosowanie bibliometrii do tzw. bibliometrii prostej, ograniczajacej si¢ do
wnioskowania na podstawie zbioru prac zrédlowych (biezacych), nie miatby wigkszych trudnosci
z wyborem podstawy badawczej (materialu badawczego). Poniewaz jednak zamierzat wykorzysta¢
analize cytowarn, a zdawal sobie sprawe z niklej reprezentacji polskich publikacji w istniejacych indek-
sach cytowan, samodzielnie opracowal narzedzie badawcze, umozliwiajace realizacje zamierzonego
celu. Przygotowal sie do tego niezwykle solidnie, rozpracowujac szczegély i warianty funkcjonowania
znanych baz danych (SCI, SSCI, A&HSCI, SCOPUS). W rezultacie w ciagu pieciu lat zbudowat
wspomniany juz Indeks cytowar historiografii mediéw polskich (ICHMP), ktéry postuzyt mu do
wieloaspektowego wnioskowania o stanie i rozwoju historiografii prasy polskiej. Warto tu nadmie-
ni¢, iz w odréznieniu od filadelfijskich indekséw cytowan wyj$ciowym materialem zZrédtowym staly
sie nie tylko czasopisma, ale takze ksiazki. Stusznie bowiem uznal autor, ze to one w humanistyce
odgrywaja role pierwszorzedna. Kompletujac material badawczy, dokonal mréwczej pracy, anali-
zujac literature przedmiotu zawarta w dysertacjach doktorskich (447) i rozprawach habilitacyjnych
(87), dotyczacych historii mediéw. Opisy bibliograficzne publikacji zaczerpnal tez z kilkudziesigciu
bibliografii prasoznawczych, historycznych, bibliologicznych. Przy typowaniu tytutéw czasopism,
ktérych zawartosc¢ rejestrowano w bazie, postuzyl sie rozkladem Bradforda, rozpoczynajac od cza-
sopism podstawowych, a kolejne dzielac na grupy zawierajace zblizona liczbe artykutéw. W trosce
o pelny obraz analizowanej dyscypliny stusznie autor wprowadzil do bazy pewna liczbe publikacji
pokrewnych (przede wszystkim prasoznawczych). Oczywistym dopelnieniem zwigzkéw historiografii
prasy z innymi dyscyplinami stala si¢ analiza zawartych w bazie cytowan. W sumie, na uzytek mono-
grafii, autor przeanalizowat 15041 prac biezacych i 46 162 cytowan. Tak szeroka podstawa badawcza,
skonstruowane przez autora wskazniki bibliometryczne i ich analiza pozwolily na szereg konstatacji,
uog6lnien i ustalen dotyczacych wlasciwosci piémiennictwa z zakresu historii mediéw, takich jak:
wylonienie grupy autoréw podstawowych (ich produktywnosci i cytowalnosci), chronologicznego
rozkladu publikacji i cytowarn, czasu starzenia si¢ publikacji, §redniej liczby cytowan na publikacje,
wzglednej liczby prac cytowanych, zaleznosci miedzy rodzajem publikacji a jej cytowalnoscia, wplywu
okreslonych rodzajéw publikacji na stan dojrzalosci dyscypliny.

Warto zaznaczy¢, iz utworzony przez autora Indeks postuzyl nie tylko do wnioskowania o rozwoju
badan nad prasa, ale takze do bardzo interesujacych i warto§ciowych poréwnan z filadelfijskimi in-
deksami cytowan. Autor udowodnit w ten sposéb, ze nauki humanistyczne (na przyktadzie historii)
zachowuja sie w sposéb zblizony do niektérych nauk przyrodniczych (np. materialoznawstwa, nie
za$ tak, jak wynika to z analizy danych ujetych w humanistycznej cze$ci WoS (Arts & Humanities
Citation Index) (s. 30).

Rozwiniecie i uszczegétowienie wnioskow, wynikajacych ze stanu badan nad historiag mediéw,
W.Kolasa zawarl w dwdch zasadniczych rozdzialach, koncentrujacych sie na prasie polskiej do 1964 r.
(Rozdz. 2.) i prasie polskiej do 1918 (Rozdz. 3.), o czym juz wyzej wspomniatam. Oba okresy — dostrze-
gajac ich specyfike i odmiennosci — przeanalizowal w podobny sposdb: ukazat uwarunkowania i ogélne
tendencje w badaniach prasy danego okresu, dokonal szczegélowej periodyzacji i systematyzacji badan
w kazdym z okreséw, wyodrebnil prace podstawowe (klasyczne) dla poszczegdlnych okreséw i przed-
stawil sylwetki ich autoréw, oméwit wazne osrodki badan nad prasa, odnidst sie do wplywu warunkéw
geopolitycznych na rozwéj prasy w badanych okresach. Bral réwniez pod uwage jezyki prasy (jezyk
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polski na tle innych w réznych czesciach kraju), ilosciowy rozwdj prasy, trwalos¢ gazet i czasopism,
ich czestotliwo$¢. Autor nie tylko omawia i interpretuje stan badan nad prasa, ale wszedzie tam, gdzie
to jest mozliwe, uzupetnia dotychczasowa wiedze o prasie na podstawie zgromadzonych przez siebie
danych badZ wykazéw pismiennictwa zamieszczanych w pracach innych autoréw. Pozwala mu to
na dostrzezenie niedostatkéw dotychczasowych opracowarn, zwlaszcza bibliograficznych, ktére nie
raz pomijaly wazne dla rozwoju prasy fakty. Dzieki zbudowanej przez siebie bazie mégt miarodajnie
rozpoznaé (a nawet oceni¢) natezenie badai w réznych obszarach omawianej tematyki. Zastosowa-
nie metod bibliometrii pozwolito za$ na ukazanie skali zaniedban, w tym przedziatéw czasowych,
w ktérych wazny temat nie stal sie przedmiotem publikacji lub potraktowany zostat powierzchownie.

Omoéwienie zawarto$ci prasy z réznych punktéw widzenia pozwolito W. Kolasie takze na ujecie
aspektéw bibliologicznych, m.in.: wskazanie prac omawiajacych prase jako nosénik informacji o in-
stytucjach rozpowszechniajacych ksiazke czy tez prac analizujacych rézne rodzaje i formy reklamy
ksiazki na famach prasy, dokonanie krytycznej oceny stanu prac dokumentacyjnych i bibliograficz-
nych. Z naukoznawczego punktu widzenia instruktywne sa umieszczone w zakonczeniu rozprawy
poréwnania badan rozwoju prasy w obu podstawowych dziatach, ktére réznia sie miedzy soba
natezeniem prac badawczych, aktywnoscia i produktywno$cia uprawiajacych je uczonych, liczba
cytowanych dziet klasycznych, liczba cytowan przypadajacych na jedna publikacje, liczba prac
syntetycznych i przyczynkarskich, liczba powstalych prac doktorskich i habilitacyjnych, a co za tym
idzie — wielko$cig wkladu w badania doktorantéw i habilitantéw. Laczy je natomiast nieprzerwa-
ne — cho¢ o réznym natezeniu — zainteresowanie badaczy oboma dzialami. Do tak szczegélowego
przedstawienia réznych cech i wlagciwosci pismiennictwa omawianej dyscypliny niewatpliwie przy-
czynila sie doglebna i wieloaspektowa interpretacja wynikow osiagnietych za pomoca wskaznikéw
bibliometrycznych. Monografia nie przynosi wiec — tak czestego przy ilo§ciowym ujeciu problemu —
wyliczenia, ale dociekliwg i rzetelnie przeprowadzona krytyke, ktéra rysuje solidny obraz badarn
nad rozwojem prasy. To duzej wagi dokonanie naukowe, §wiadectwo glebokiej znajomosci praw
bibliometrii i umiejetnosci ich zastosowania.

W rozprawie znalazlo si¢ tez troche niedociagnie¢ zaleznych i niezaleznych od autora. Mimo
efektownej szaty zewnetrznej i poprawnego uksztaltowania edytorskiego tekstu, pozostato dos¢ duzo
sliteréwek’; btedne odestania do numeréw tabel, blednie podane przedzialy czasowe. Brak tez precyzji
w uzywanej terminologii. SCI to jedna (najwczesniejsza) z serii indekséw cytowan, a nie ich ogélna
nazwa, termin referencje w jezyku polskim oznacza zupelnie cos innego niz w angielskim, dlatego
nalezy pozosta¢ przy polskich okresleniach: przypisy i cytowania (nawet jesli niektére instytucje i ba-
dacze uzywaja niepoprawnego terminu). Nie wydaje si¢ tez trafnie uzyta zbitka slowna ,kompletne
i reprezentatywne” (w odniesieniu do gromadzonego materiatu): jedli juz, to w odwrotnej kolejnosci.
Niepoprawne logicznie jest tez rozréznienie dwdch zbioréw: publikacji i cytowan (w tym przypadku
cytowania to tez publikacje). Warto byloby tez znaleZ¢ trafniejsze okreslenie niz ,,prace jednostkowe”
na publikacje po$wiecone waskim, szczegélowym zagadnieniom (przeciwstawne pracom syntetycz-
nym). Mam tez obawy co do poprawno$ci zestawionych liczb publikacji w poszczegolnych okresach.
W badaniach bibliometrycznych rok zamykajacy jeden z przedzialéw czasowych nie moze by¢ jedno-
czesnie rokiem otwierajacym przedziat kolejny. Grozi to podwéjnym liczeniem publikacji dotyczacych
owego roku, a co za tym idzie — znieksztalceniem wynikéw. Autor nie informuje, czy i jak wybrnat
z tego klopotu przy ilo$ciowej analizie piSmiennictwa w zazebiajacych sie okresach historycznych
(np. Tab. 8). Mam tez obawy zwigzane z czytelno$cia tytulu monografii. Wydaje sie, ze nie jest on dla
wszystkich jednakowo zrozumialy, bez dodatkowego wgtebienia sie w wyjasnienia autora zawarte we
»Wstepie” do pracy. Wystepuja w nim bowiem — mogloby sie wydawac¢ — dwie rozbiezne cezury czaso-
we. Z mojego punktu widzenia mozna bylo jako dopetnienie tytutu zasadniczego pozostawic jedynie:
naukometryczna analiza dyscypliny bez podawania przedzialu czasowego lub — jesli autor uznal, ze
wszystko nalezy zmie$ci¢ na karcie tytutowej — uzupelni¢ odpowiednio tytul: Historiografia prasy
polskiej do 1918 roku w swietle pismiennictwa z lat 1945-2009. Naukometryczna analiza dyscypliny.
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Reasumujac dotychczasowe uwagi, opinie i oceny, nalezy raz jeszcze podkresli¢ niezaprzeczal-
ne walory monografii W. Kolasy, do ktérych nalezy: podjecie zaniedbanego dotychczas obszaru
badan; znaczenie podjetego problemu dla wielu specjalnosci humanistycznych; objecie badaniami
rozleglego czasu; stworzenie oryginalnej koncepcji badan; utworzenie od podstaw obszernej bazy
danych; wyjatkowa skrupulatnos¢ i wnikliwo$¢ badawcza, ktére doprowadzily do ukazania skali
faktéw — dotad w rozwoju badan nad prasa niedostrzeganych, lub co najwyzej wyczuwanych intui-
cyjnie. Wyniki osiagniete w badaniach wyrdzniaja sie wszechstronnymi, dociekliwymi analizami,
rzetelng erudycja i oryginalno$cia metodyczng. Dzieki naukoznawczej interpretacji zgromadzonego
materialu badawczego autor nie tylko ocenil stan i rozwdj historiografii prasy polskiej, ale zbudowat
model postepowania badawczego, ktéry moze by¢ z powodzeniem wykorzystany w ocenie dorobku
innych dyscyplin.
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Jednym z zawsze aktualnych zadan i nurtéw dzialalnosci badawczej jest rozbudowywanie aparatu
terminologicznego i dbalo$¢ o poprawnos¢ definicyjna wyrazen wprowadzanych do jezyka nauko-
wego, a takze ich aktualno$¢. Prace terminologiczne wiazg sie nieodlgcznie z ksztalttowaniem teorii
danego obszaru badawczego, oba te procesy oddzialuja na siebie wzajemnie. Niemozliwy wydaje si¢
rozwdj wiedzy teoretycznej bez odpowiedniego zasobu leksykalnego, ktérym mozna ja wyrazié, a z
drugiej strony — nazwanie dostrzeganych, nowych zjawisk lub proceséw jest punktem wyjscia do
kolejnych przedsiewzie¢ eksploracyjnych.

Ksiazka Sebastiana Dawida Kotuly pt. Komunikacja bibliologiczna wobec World Wide Web, przy-
gotowana na podstawie rozprawy doktorskiej pod tym samym tytulem, obronionej w 2013 r. na
Uniwersytecie Warszawskim, nalezy do tego wtasnie nurtu badawczego. Praca sklada si¢ z trzech
rozdziatéw, obejmuje 386 pozycji bibliograficznych — w wiekszosci literatury polskiej, ale w znacznej
czesci réwniez anglojezycznej.

Autor podjat udang prébe skonfrontowania zaproponowanego w literaturze przedmiotu w la-
tach 80. XX w. terminu ,komunikacja bibliologiczna” oraz modelu tejze komunikacji, z wymogami
wspolczesnego pola badawczego bibliologii i informatologii, w tym ze zmianami w procesach biblio-
logicznych, jakie wynikaja z zastosowania nowoczesnych technologii informacyjnych. Swoje badania
oparl w znaczacym stopniu na schemacie tejze komunikacji, opracowanym w Polsce przez Jerzego
W. Zawisze w 1980 r., ale proponowanym w tamtym czasie takze przez badaczy anglojezycznych.
Odwolujac sie do okolicznosci zewnetrznych wplywajacych na ksztalt i przebieg tego procesu, au-
tor zaproponowal znowelizowany, wlasny model komunikacji bibliologicznej oraz wprowadzenie
termindéw ,cyfrowa komunikacja bibliologiczna” i ,sieciowa komunikacja bibliologiczna” — z ich
uzasadnieniem i egzemplifikacja.

W rozdziale pierwszym S. Kotula przedstawil trzy czynniki zewnetrzne, kontekstowe, powodujace
koniecznos¢ adaptacji modelu ,tradycyjnej” komunikacji bibliologicznej do rzeczywistosci wirtualnej
oraz wprowadzenia nowych terminéw (,,cyfrowa” i ,sieciowa” komunikacja bibliologiczna). Zaliczyt
do nich: rozwdj technologii teleinformatycznych, w tym szczegélnie narzedzi spotecznos$ciowych
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