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Abstrakt

Cel/Teza: Zbadanie przeksztalcen zachodzacych w cyfrowej infrastrukturze informacyjnej huma-
nistyki, opracowanie jej modelu oraz ustalenie widocznego juz obecnie i przewidywalnego wplywu
tych zmian i ksztattujacego sie modelu na praktyki badawcze i publikacyjne badaczy; zaproponowanie
metodyki przyszlych badan nad cyfrowg infrastruktura informacyjna.

Koncepcja/Metody badan: Pozyskanie i analiza danych dotyczacych poszczegélnych skladnikéw cyfro-
wej infrastruktury informacyjnej oraz danych o wykorzystywaniu tejze przez wybrane grupy humanistéw.
Wyniki i wnioski: Opracowano model cyfrowej infrastruktury informacyjnej humanistyki; wyréznio-
no parametry jej badania; wykazano zwiazek pomiedzy wykorzystywaniem skladnikéw infrastruktury,
a poziomem kompetencji informacyjnych i stanem §wiadomosci informacyjnej; opisano aktualny
stan wykorzystywania cyfrowej infrastruktury przez humanistéw oraz opracowano mechanizmy jej
potencjalnego wplywu na przyszte praktyki badawcze humanistéw.

Oryginalno$¢/Warto$¢ poznawcza: Opracowano oryginalny model cyfrowej infrastruktury infor-
macyjnej oraz parametry do jej badania; wykazano potencjalne utrudnienia w takich badaniach oraz
mozliwy wplyw rozwoju infrastruktury na praktyki badawcze.

Stowa kluczowe:
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domo$¢ informacyjna.

Otrzymany: 27 maja 2017.  Zrecenzowany: 28 listopada 2017.  Poprawiony: 30 listopada 2017.
Zaakceptowany: 28 grudnia 2017.

1. Wstep

Pojecie ,infrastruktura informacyjna” weszlo do naukowego obiegu w latach 90. XX w.
Powstata wtedy koncepcja infrastruktury informacyjnej, ale jako konstruktu politycznego —
infrastruktura panstwa i administracji (Report, 1994). Termin ten rozpowszechnil sie za
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sprawa dokumentéw programowych OECD, G-7, Unii Europejskiej i rzadu Stanéw Zjed-
noczonych, poswieconych zmianom cywilizacyjnym prowadzacym do ksztaltowania sie
spoteczenistwa informacyjnego. W rzeczywisto$ci naukowej o infrastrukturze informacyjnej
zaczeto wspomina¢ w kontek$cie rozwoju Internetu. Z definicji majacych zastosowanie
do opisywania tejze rzeczywistosci warto przytoczy¢ te, ktéra sformulowat John P. Pironti
(2006). Do infrastruktury informacyjnej zaliczyl on wszystkich ludzi, procesy, procedury,
narzedzia, urzadzenia i technologie, ktére uczestnicza w procesie tworzenia, uzytkowania,
przekazywania, przechowywania i niszczenia informacji. Dla rozwazan zaprezentowanych
w niniejszej pracy istotna jest takze definicja Claudio U. Ciborry i Ole Hansetha (1998,
305-327), z ktérej wynika, ze infrastruktura informacyjna moze ksztaltowac nie tylko
procedury pracy i metody dzialania, lecz takze sposoby postrzegania tych praktyk przez
ludzi. Wplywa tez na to, ze pracownicy i obywatele traktuja te praktyki jako ,naturalne’,
nadaje im walor niezbedno$ci, koniecznosci. W tej definicji infrastruktura informacyjna jawi
sie jako czynnik wspierajacy akceptacje i osobista implementacje okreslonych rozwigzan
i praktyk organizacyjnych.

W realiach polskiej nauki mozna odnie$¢ wrazenie, ze definiowanie infrastruktury
informacyjnej w poczatkowym okresie ksztaltowania sie tego pojecia opanowali gtéwnie
informatycy i ekonomisci. Michat Golinski (1997, 6-7) napisal, ze jest ona techniczna
i technologiczna czescia krajobrazu informacyjnego wspoélczesnego spoteczenstwa. Ca-
tos¢ tych rozwiazan opiera sie na osiagnieciach w obszarze informatyki, telekomunikacji
i mediéw elektronicznych. W jego koncepcji infrastruktura informacyjna jest pojeciem
dosy¢ waskim, obejmujacym jedynie najnowsze rozwigzania — sfere cyfrowa. Szersza
definicje, nieograniczajaca sie wylacznie do wspétczesnych rozwigzan cyfrowych, kilka
lat p6zniej podal Jézef Lubacz (2002, 55). Uznat on, ze infrastruktura informacyjna obej-
muje oprécz techniki i technologii, takze rozwiazania instytucjonalne, regulacje prawne
i ustugi §wiadczone z ich wykorzystaniem. Szeroka definicje stworzyl takze Jézef Olenski
(2006, 270-271). Ujat w niej kompleks instytucji, jednostek organizacyjnych, systeméw,
technologii oraz zasobéw informacyjnych, z podzialem na infrastrukture informacyjng
spoleczng, polityczna, gospodarczg, regionalna, panstwowa i globalna. Z kolei wedlug
Bolestawa Szafranskiego (2006, 11), infrastruktura informacyjna jest zbiorem procedur,
modeli, systemdw, zasobdw informacyjnych oraz ludzkich, ktérych zadaniem jest zgodne
z prawem gromadzenie, przechowywanie, przetwarzanie i udostepnianie informacji w celu
realizacji dowolnych zadan.

W poczatkach XXI w. pojawil sie termin ,cyberinfrastruktura” (Bowker et al., 2010).
Obejmuje on sprzet i oprogramowanie komputerowe, sieci informatyczne, zbiory danych,
a takze cyfrowe czujniki, narzedzia i ustugi oraz odpowiednio przeszkolony personel. Kilka
lat wczesniej Ole Hanseth (2002) stusznie zauwazyl, ze rozwiazania informatyczne, two-
rzace wspoélczesna infrastrukture informacyjna, pod wieloma wzgledami znacznie réznia
sie od tradycyjnych systeméw informacyjnych. Co prawda nowa, cyfrowa infrastruktura
rozwijana jest poprzez rozszerzanie, modyfikowanie i ulepszanie rozwigzan istniejacych,
ale ich digitalizacja i cyfryzacja stwarza zupelnie nowe mozliwo$ci w zakresie dostepnosci
i potencjalnych mozliwo$ci wykorzystania. Na dodatek digitalizacja i cyfryzacja stwarzaja
samonapedzajacy sie mechanizm generujacy kolejne rozwigzania, ktérych ksztaltu i zna-
czenia dzi$ nie mozemy nawet przewidzie¢, a z ktérymi niewatpliwie bedziemy mieli do
czynienia z powodu rosnacego tempa pojawiania sie nowosci.
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W nauce o informacji infrastruktura informacyjna miesci sie w trzech innych pojeciach:
»$rodowisko informacyjne’, ,infosfera” i ,przestrzen informacyjna” Przegladu sposobdéw
ich interpretowania dokonala Malgorzata Kisilowska (2011, 35-52). Uznala, ze pojecie
$rodowisko informacyjne jest uzywane najczesciej intuicyjnie, ale mozna wyrézni¢ dwa
sposoby jego definiowania. Pierwszy kladzie nacisk na sfere techniczna i wskazuje na
zespol narzedzi i zasobdw umozliwiajacych uzytkownikom tworzenie wlasnych aranzacji
przestrzeni informacyjnych. Drugie podejscie wskazuje na istnienie zbioru oséb, organi-
zacjiisystemoéw, w ktérym dochodzi do gromadzenia, przetwarzania i rozpowszechniania
informacji. Jezeli chodzi o pojecie ,infosfera’; to Kisilowska uznata, iz jest ono utozsamiane
z cyfrowym $wiatem informacji, z technika umozliwiajaca tworzenie rzeczywisto$ci wir-
tualnej. W przypadku przestrzeni informacyjnej wykazata istnienie cech wspélnych dla
réznych definicji. Zaliczyla do nich: wyraznie zarysowane granice, ktére maja charakter
indywidualny; istnienie centralnego obiektu w postaci aktywnego uzytkownika lub elementu
nieozywionego — zrédta informacji, ktéry decyduje o ksztalcie i jakosci tejze przestrzeni
oraz relacje czlowieka z przestrzenia informacyjna, ktére zaleza od jego wiedzy i kompe-
tencji informacyjnych. Wskazala na istnienie waskiej i szerokiej interpretacji tego pojecia.
W waskim znaczeniu przestrzen informacyjna jest zbiorem Zrédet informacji wykorzy-
stywanych przez poszczegélne osoby lub zbiorem informacji generowanych przez jedno
zrédlo. Szersza interpretacja zaklada istnienie srodowiska pracy systeméw informacyjnych
i ksztaltowania sie przestrzeni relacji z uzytkownikami informacji. Kisilowska dostrzegta
fakt, ze trzy omawiane pojecia uzywane sg synonimicznie, z tym, ze za najwlasciwsze dla
nauki o informacji, ze wzgledu na specyfike badan, uznata pojecie przestrzeni informacyjnej.
Jednakze, bez wzgledu na to, ktérego z tych pojeé uzywamy, to zawsze mamy na mysli takze
infrastrukture informacyjna. Bowiem kazde z nich obejmuje zbiory tresci i ich no$niki.

2. Cel i metodyka badan

Przedstawiony przeglad definicji wykazuje, ze rola infrastruktury informacyjnej w dzia-
talno$ci informacyjnej i wiedzotwoérczej, takze w nauce, jest kluczowa. Co wiecej, zdaje
sie rosna¢ w zwigzku z procesami cyfryzacji obejmujacymi coraz wieksze obszary ludzkiej
aktywnosci, takze badawczej. Stad tez badania infrastruktury informacyjnej, zwtaszcza jej
cyfrowej czesci, wydaja sie istotne dla zrozumienia proceséw naukowych i zachodzacych
w nich zjawisk oraz pojawiajacych sie tendencji. Wage tych badan powieksza fakt, iz szybko
rozrastajace sie srodowisko informacyjne stwarza dla badaczy nie tylko wiele szans, lecz
takze zagrozen. Ustalenie wplywu konkretnych rozwiazan infrastrukturalnych na wspo-
mniane szanse i zagrozenia jest istotne dla sprawnego rozwoju nauki. Dlatego tez autorzy
niniejszego tekstu postawili sobie za cel zbadanie przeksztalcen zachodzacych w cyfrowej
infrastrukturze informacyjnej humanistyki, opracowanie jej modelu oraz ustalenie wi-
docznego juz obecnie i przewidywanego wplywu tych zmian i ksztaltujacego sie modelu
na praktyki badawcze i publikacyjne badaczy. Celem pracy jest takze zaproponowanie
metodyki przyszlych badan nad cyfrowa infrastruktura informacyjna.

Podstawa badan bylo pozyskanie danych dotyczacych poszczegdlnych sktadnikéw cy-
frowej infrastruktury informacyjnej oraz danych o wykorzystywaniu tejze infrastruktury
przez humanistéw. Pierwsza cze$¢ zadania zrealizowano poprzez eksploracje Internetu.
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Druga cze$¢ sprowadzala sie do badan ankietowych przeprowadzonych w 2015 r. wéréd
historykéw, jezykoznawcéw oraz biblio- i informatologéw z o$rodkéw uniwersyteckich
w Lublinie, w Poznaniu, w Toruniu i w Warszawie (w badaniach wziely udziat 62 osoby).
Uznano, ze uczelnie te, rézniace sie wielkoscia, pozycja w rankingach, a takze polozeniem
geograficzno-kulturowym, utworzyly wzglednie reprezentatywna prébe. Z kolei wybra-
ne dyscypliny nauk humanistycznych charakteryzuje stosunkowo duze uzaleznienie od
pismiennictwa i znaczny potencjat oferowany badaczom przez Internet. Pytania zostaly
tak sformulowane, by dostarczy¢ danych na temat wykorzystywania w codziennej prak-
tyce okreslonych skiadnikéw infrastruktury, znajomosci stanu cyfrowej infrastruktury,
kompetencji do postugiwania sie jej elementami oraz stanu §wiadomosci w zakresie skali
i zasobno$ci tejze infrastruktury oraz mozliwosci, jakie stwarza (ankieta zostata opubli-
kowana jako aneks do pracy: Gérny i in., 2017). Respondenci odnosili sie¢ do gotowych
wskaznikéw (pytania zamkniete) lub musieli poda¢ wlasne informacje (pytania otwarte
krétkiej odpowiedzi). Dodatkowo zebrano dane o stanie kont bibliotecznych humanistéw
na wybranych uczelniach za 2015 r., wychodzac z zalozenia, ze cze$¢ pracownikéw nauko-
wych nie wykorzystuje bibliotecznego zasobu publikacji drukowanych, co oczywiscie moze
wskazywac na wykorzystywanie zasobéw cyfrowych. Eksploatowano takze dane pochodza-
ce z 2015 r. z serwera Biblioteki Gléwnej UMCS w Lublinie, pokazujace wykorzystywanie
przez tamtejszych humanistow réznych sktadnikéw infrastruktury, do ktérych biblioteka
zapewnia dostep dzieki wykupionym licencjom. Zgromadzono tez dane o praktykach
polskich historykdéw, jezykoznawcéw oraz biblio- i informatologéw w zakresie cytowan,
pochodzace z kilkunastu czasopism (Annales UMCS Sectio F Historia, Biatostockie Teki
Historyczne, Bibliotheca Nostra, Czasy Nowozytne, Kwartalnik Historyczny, Pamietnik
Literacki, Przeglad Biblioteczny, Praktyka i Teoria Informacji Naukowej i Technicznej, Res
Historica, Roczniki Biblioteczne, Toruriskie Studia Bibliologiczne, Zagadnienia Informacji
Naukowej). Cze$¢ danych pochodzi z publikacji z okresu przed gwaltownym rozwojem cy-
frowej infrastruktury informacyjnej (1998—2000), a cze$¢ z ostatnich kilku lat (2013-2015).

3. Model cyfrowej infrastruktury informacyjnej humanistyki

Eksploracja Internetu pozwolita stworzy¢ model cyfrowej infrastruktury informacyjnej
humanistyki. Wedlug autoréw artykulu sktada sie on z szesciu grup zasobéw i narzedzi
wyrdznionych ze wzgledu na przydatno$¢ do poszczegélnych etapéw naukowej aktywnosci
humanistéw:
(1) Zrédta informacji bibliograficznej:
a. miedzynarodowe, wielodziedzinowe bazy bibliograficzne (Central European Jo-
urnal of Social Sciences and Humanities, EBSCO Host, Scopus, Web of Science);
b. miedzynarodowe, dziedzinowe bazy bibliograficzne (np. Bibliograficzna baza
danych do historii Europy Srodkowo-Wschodniej Herder Instytut, Slavic Huma-
nities Index, VifaOst — Wirtualna Biblioteka Wschodnia);
c. cyfrowe wersje drukowanych bibliografii ogélnych (np. Bibliografia Narodowa
Biblioteki Narodowej, Bibliografia Estreichera, Polska Bibliografia Literacka);
d. cyfrowe bibliografie dziedzinowe i specjalistyczne (np. ARTON - Polska Li-
teratura Humanistyczna, Bibliograficzna Baza Danych do Historii Europy
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Srodkowo-Wschodniej LitDok, Bibliografia Etnografii Polskiej, Bibliografia Hi-
storii Polskiej, Bibliografia Historii Kosciota, Bibliografia Historii Wielkopol-
ski i Bibliografia Powstania Wielkopolskiego, Bibliografia Polskich Badan nad
Antykiem i Tradycja Antyczna, iSybislaw — Bibliograficzna Baza Danych Swia-
towego Jezykoznawstwa Slawistycznego, bibliografie specjalne Biblioteki Naro-
dowej, bibliografie tematyczne Centralnej Biblioteki Wojskowej, Bibliographie
de Civilisation Medievale, Bibliographie Internationale de 'Humanisme et de
la Renaissance, Bibliography of British and Irish History i inne wydawnictwa
Brepols , European Bibliography of Slavic and East European Studies , La Base
d’Information Bibliographique en Patristique — tzw. Bibliografia Ojcéw Kosciota,
Polska Bibliografia Literacka, Philosopher’s Index, Retrospektywna Bibliografia
Literackiej Zawarto$ci Czasopism XIX i XX w. — bibliografia Bara);

. bibliografia dorobku poszczegélnych badaczy (Polska Bibliografia Naukowa,

Nauka Polska — baza Ludzie Nauki, bibliografie dorobku pracownikéw poszcze-
goélnych uczelni, profile pracownicze — w dwdéch ostatnich przypadkach dane
dostepne sa na stronach WWW uczelni);

miedzynarodowe katalogi biblioteczne online (OPAC) obejmujace wiele bibliotek
(np. DART - Europe, The European Library, WorldCat, The Karlsruhe Virtual
Catalog);

. polskie katalogi biblioteczne online (OPAC) obejmujace wiele bibliotek (Katalog

Rozproszony Bibliotek Polskich KaRo, Narodowy Uniwersalny Katalog Centralny
NUKAT);

. katalogi online (OPAC) poszczegdlnych bibliotek (biblioteki tradycyjne — lista:

http://www.ebib.pl/biblioteki, biblioteki cyfrowe — lista: http://fbc.pionier.net.
pl/owoc/list-libs).

Zrédta wiedzy naukowej:

a.

ksiazki naukowe w formie e-booka dostepne w e-ksiegarniach, na stronach WWW
wydawcéw, w repozytoriach (instytucjonalnych lub dziedzinowych) i bibliotekach
cyfrowych;

. artykuly naukowe dostepne w czasopismach elektronicznych oraz w czasopi-

smach zdigitalizowanych i udostepnianych w bibliotekach cyfrowych;

. prace naukowe nieformalnie umieszczane przez autoréw w ogélnodostepnych

repozytoriach typu Academia.edu, BookZZ, Research Gate i Zenodo lub na
wlasnych stronach WWW;

. pelnotekstowe bazy artykuléw i ksiazek naukowych (np. Biblioteka Wirtualnej

Nauki, BazHum, Czytelnia Czasopism PAN, IBUK Libra, Central and Eastern
European Online Library, ISTOR, Academic Search Complete, Cambridge Jour-
nals, De Gruyter Open, Oxford Journals, Wiley Online Library, Taylor & Francis
Online, ScienceDirect);

repozytoria prac naukowych: instytucjonalne (np. Repozytorium Uniwersytetu im.
Adama Mickiewicza w Poznaniu AMUR, Repozytorium Uniwersytetu Lédzkiego
RUL, Repozytorium Publikacji Naukowych Politechniki Slaskiej i Repozytorium
Dolnoslaskiej Szkoty Wyzszej oPUB) i dziedzinowe (np. e-Lis, PhilSci Archive).

Narzedzia do pozyskiwania i gromadzenia danych bibliograficznych oraz petnych
tekstow prac:
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a.

b.

internetowe wyszukiwarki ogélne (np. Bing, Google) i specjalistyczne (np. Google
Scholar, Google Books, BASE, DRIVER, Microsoft Academic Search);

rejestry bibliotek cyfrowych i repozytoriéw naukowych (np. OpenDOAR, Registry
of Open Access Repositories);

. agregatory danych o pracach naukowych (np. OAlster, OpenAIR, Agregator

CeON);

d. miedzynarodowe spisy czasopism (np. Ulrich’s Periodical Directory, ERIH Plus);

f.

g.
h.

. miedzynarodowe spisy czasopism open access (np. Directory of Open Access

Journals, Open Academic Journals Index, JURN, Journals for Free, Electronic
Journals Library);

polskie spisy czasopism (Arianta);

wewnetrzne mechanizmy wyszukiwawcze repozytoriéw i bibliotek cyfrowych;
menedzery bibliografii (np. Citavi, EndNote, Mendeley, Pepers, RefWorks, Zotero).

Cyfrowe zasoby Zrédet do badart humanistycznych:

a.

projekty digitalizacji débr kultury (np.: Brepolis, Europeana, Gallica, London Lives
1690 to 1800, Monumenta Germaniae Historica, Monasterium.net, Patrologia
Latina Database, Patristica, Acta Sanctorum, e-Codices, Manuscripta Mediaeva-
lia, Corpus Scriptorum Latinorum, Vatican Library, Znak);

. kolekcje cyfrowe archiwéw i bibliotek (np.: kolekcje cyfrowe archiwéw panstwo-

wych w Poznaniu i Lublinie oraz w Archiwum Pafstwowym m. st. Warszawy,
Narodowe Archiwum Cyfrowe, archiwa Osrodka Karta, Cyfrowa Biblioteka Naro-
dowa Polona, Cyfrowa Biblioteka Drukéw Ulotnych, Polonijna Biblioteka Cyfrowa,
kolekeje innych bibliotek cyfrowych zrzeszonych w Federacji Bibliotek Cyfrowych,
e-kolekcja polskich czasopism Biblioteki Uniwersyteckiej w Warszawie, Kolekcja
Starych Drukéw Biblioteki Instytutu Historycznego Uniwersytetu Warszawskiego,
kolekcja cyfrowa Zakladu Narodowego im. Ossolinskich, Wirtualna Biblioteka
Literatury Polskiej);

zbiory zrédel i danych stworzone w trakcie realizacji projektéw naukowych (np.
Atlas Zrédet i Materiatéw do Dziejéw Dawnej Polski, Database of Medieval
Nubian Texts, The Valley of the Shadow, Railroads and the Making of Modern
America, Texas Slavery Project, Photogrammar, Abbreviationes Online).

Narzedzia do poszukiwania i transkrypcji cyfrowych zasob6w Zrédet do badan:

a.
b.

C.

wewnetrzne wyszukiwarki archiwéw i bibliotek cyfrowych;

przeszukiwarki zasobéw w bibliotekach cyfrowych (np. Carrot2);
wyszukiwarki zespotéw i jednostek archiwalnych (Archives Portal Europe, Szukaj
w Archiwach, ELA, IZA, SEZAM, PRADZIAD, ZoSIA);

d. specjalistyczne wortale informacyjne (np. European History Primary Sources);

e.

f.

serwisy do dzielenia sie danymi badawczymi (np. FigShare, RepOD);
narzedzia do transkrypcji (np. Transcription for Paleographical and Editorial
Notation, Wirtualne Laboratorium Transkrypcji).

Narzedzia do nawiazywania kontaktéw i wymiany informacji:

a.

b.

naukowe serwisy spoleczno$ciowe (np. MethodSpace, H-Net, Index Copernicus
Scientist Panel, ResearcherID, Clio-online, ResearchGate, Academici);

blogi naukowe (np. Warsztat badacza, Pedagog, Wizualizacja Informacji, New
Humanist, Humanist Life);
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c. serwisy humanistycznych towarzystw naukowych (np. The Humanist, British
Humanist Association, The Alliance of Digital Humanities Organizations, The
Association for Computers and the Humanities, The European Association for
Digital Humanities, Polskie Towarzystwo Historyczne);

d. wyszukiwarki konferencji naukowych (np. BazaKonferencji, EduFrog, Konferen-
cja.org, Nature Events Directory, All Conferences).

4. Parametry badania cyfrowej infrastruktury informacyjnej humanistyki

Prowadzenie badan nad cyfrowa infrastruktura informacyjna humanistyki i jej wply-
wem na praktyki badawcze wymaga przyjecia zestawu parametréw charakteryzujacych
poszczegdlne jej elementy. Wazne jest przy tym przyjecie okre$lonego punktu widzenia,
bowiem informatyk inaczej bedzie opisywat infrastrukture informacyjng, inaczej urzednik
administracji, a zupelnie inaczej naukowiec. Do$wiadczenia autoréw nabyte w trakcie ba-
dania tejze infrastruktury pozwalaja na zaproponowanie zbioru parametréw przydatnych
z punktu widzenia humanistéw. Pierwszy zestaw przydatny jest do badania wykorzysty-
wania poszczeg6lnych sktadnikéw infrastruktury przez badaczy i sklada sie z trzech par:
znany — nieznany; dostepny — niedostepny; przydatny — nieprzydatny.

Przede wszystkim badacz wykorzysta jedynie te skladniki infrastruktury, ktére zna.
Stopient znajomosci zalezy zas od kompetencji i do§wiadczen konkretnego naukoweca.
Rozlegtos¢ nieznanej danemu humaniscie czesci cyfrowej infrastruktury moze by¢ nawet
znaczna i wynika z szybkiego rozwoju internetowych zasobéw i narzedzi. Potencjalny
wplyw konkretnego skladnika infrastruktury na praktyki badawcze w oczywisty sposéb
zalezy od stopnia, w jakim jest znany. Wplyw ten zalezy takze od faktycznej dostepnosci
skladnika infrastruktury dla danego badacza. Dostepno$¢ moze by¢ ograniczona przez
kilka czynnikéw. Cze$¢ zasobéw i narzedzi jest dostepna odplatnie, a niekiedy nie moze
by¢ zakupiona przez pojedynczego badacza, lecz jedynie przez organizacje (np. licencje
na dostep do Scopus i Web of Science). Realna dostepnos¢ ograniczaja tez kompetencje
informatyczne, informacyjne i jezykowe konkretnej osoby. Pod uwage nalezy wzia¢ takze
ograniczenia prawne, w tym te wynikajace z prawa autorskiego. Powoduja one, ze do
niektérych cyfrowych prac i kolekcji dostep jest mozliwy jedynie z komputeréw zlokalizo-
wanych w instytucji przechowujacej dane Zrédla czy wypozyczajacej dane prace. Kolejne
ograniczenie dostepnosci jest skutkiem tworzenia plikéw w formatach (np. DjVu), ktére
utrudniaja indeksowanie cyfrowych zasobdw przez specjalistyczna wyszukiwarke tekstow
i materialéw dla badaczy — Google Scholar. Cze$ciowo fagodzi ten problem fakt, ze wiele
materialéw zgromadzonych w archiwach i bibliotekach cyfrowych we wspomnianym for-
macie indeksuje wyszukiwarka ogélna Google, z tym, ze sa one ukryte, czesto na odleglych
miejscach, w setkach, a nawet w tysiacach pozycji wynikéw wyszukiwania. Réwnie istot-
nym czynnikiem ograniczajacym dostepnos$¢ jest wydawanie cyfrowych czasopism i prac
zbiorowych w formie jednego pliku, co skutecznie utrudnia wyszukanie poszczegélnych
artykutéw i rozdzialéw przez wyszukiwarki.

Wykorzystywanie danego sktadnika cyfrowej infrastruktury zalezy nie tylko od tego,
czy jest on znany i dostepny, lecz takze, czy postrzegany jest jako przydatny do wykona-
nia okreslonego zadania. Poczucie przydatno$ci opiera¢ sie¢ musi na znajomosci danego
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zasobu i narzedzia. Dopiero wtedy mozliwe jest skuteczne zastosowanie takich kryteriéw
przydatnosci, jak: zasobno$¢ i funkcjonalno$¢ merytoryczna adekwatna do wykonywanego
zadania, funkcjonalno$¢ techniczna pozwalajaca na sprawne wykorzystanie, a takze naktad
czasu, Srodkow i sit adekwatny do rezultatu. Przyktadem nieprzydatnos$ci wynikajacej z tego
ostatniego kryterium jest La Base d’'Information Bibliographique en Patristique, w ktérej
brak mozliwo$ci wyszukiwania wedlug okreslonych kryteriéw. Dostepne sa jedynie pliki
PDF do przegladania. Nieprzydatno$¢ moze wynika¢ takze z niewielkiej kompletnosci
danych. Na przyktad, niewielka reprezentatywnos¢ w Scopus i Web of Science $rodkowo-
-europejskiej humanistyki powoduje, ze dla wiekszosci tematéw badawczych tejze sa to
nieprzydatne bazy. Podobny skutek wywoluje nierozwijanie niektérych zasobdéw (jak np.
bazy ARTON), przez co z czasem stajg sie coraz bardziej niekompletne.
Inny zestaw parametréw zastosujemy do badania proceséw rozwojowych i zmian w cy-
frowej infrastrukturze informacyjnej. W takim przypadku pomiary powinny dotyczy¢:
— liczby jednostek tworzacych dany zasob, jego wielkosci i zmian zachodzacych
w okreslonym czasie;
— technicznego pochodzenia danego zasobu — powstal poprzez digitalizacje wersji
drukowanej lub jest ,,cyfrowo urodzony”;
— sprawstwa powstania i rozwoju zasobu — np. redakcja czasopisma, pracownicy
biblioteki cyfrowej, kierownictwo instytucji, aktywnos¢ samopublikacyjna badacza;
— formatu danych i materiatéw — np. PDF, HTML, DjVu, JPG;
— formy prawnej udostepniania — np. open access, licencje Creative Commons, do-
mena publiczna;
— funkcjonalno$ci — np. baza bibliograficzna, spis czasopism, katalog ksiazek, abstrakty,
pelne teksty prac, wyszukiwarka, oprogramowanie, archiwum, biblioteka;
— tematyki — zwiazek z dyscyplina naukowgy, z problemami badawczymi.

5. Infrastruktura informacyjna a swiadomosc¢ i kompetencje informacyjne

Wykorzystanie cyfrowej infrastruktury informacyjnej zalezne jest od tych samych czyn-
nikéw, od ktérych zalezy wykorzystywanie calej infrastruktury informacyjnej nauki, czyli
od $wiadomosci i kompetencji informacyjnych konkretnego badacza. Swiadomos¢ infor-
macyjna definiowana jest jako orientacja jednostki lub grupy w zakresie funkcjonowania
w $wiecie informacji potaczona z og6lna wiedza na ten temat. To takze rozumienie natury
mediéw i uswiadomienie zagrozen wynikajacych z bezkrytycznego poruszania sie w mo-
rzu informacji (Batorowska, 2009, 73). Z kolei kompetencje informacyjne to umiejetnosci
wyszukiwania, oceniania, selekcjonowania, interpretowania i wykorzystywania informacji,
a takze znajomo$¢ ich Zrddet oraz sprawne posltugiwanie si¢ odpowiednimi narzedziami
(Lay, 2011, 13—20).

Wspolczesne realia uprawiania zawodu naukowca powoduja, ze na wykorzystywanie
elementdw cyfrowej infrastruktury informacyjnej, na zaklasyfikowanie ich do przydatnych
lub nieprzydatnych wplywaja czynniki, ktére zaliczamy do sfery swiadomosci informacyjnej:

— prestiz, popularno$¢ i wazno$¢ w oczach badacza tytulu danego czasopisma, wy-

dawcy, autora, zrédla, zasobu;

— opinia, jaka posiada on o poziomie merytorycznym autora, czasopisma i wydawnictwa;
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— oczekiwana tatwo$¢ dotarcia i skorzystania z danego zasobu i narzedzia;

— ,u$wiadomiona konieczno$¢” wynikajaca z zasad oceny okresowej pracownika, opinii

przefozonego, a takze z dzialania ,pod recenzenta”

Réwniez kompetencje informacyjne konkretnego badacza w sposéb istotny warunkuja
jego mozliwosci wykorzystania okreslonych sktadnikéw infrastruktury. Mozemy wyliczy¢
kilka zwiazanych z tym zjawisk:

— mnogo$c¢ rozwigzan, inicjatyw, zasob6w i narzedzi i towarzyszacy temu niedostatek

informacji na ich temat;

— bariery informatyczne — nie kazdy format danych czy dokumentu jest réwnie fatwy

w wyszukaniu i wykorzystaniu, specjalistyczne narzedzia i bazy danych wymagaja
duzej biegtosci informatycznej;

— wyniki wyszukiwania dostarczane przez najbardziej popularne wyszukiwarki, Google

i Google Scholar, nie sa tozsame z caloscig zasob6éw internetowych. Prawdopodobnie
popularnosc¢ tych narzedzi wynika z przekonania, ze dostarczane przez nie wyniki sa
satysfakcjonujace. U jego zrédta tkwi niewatpliwie brak wiedzy o tym, ze wyszukiwar-
ki te nie radza sobie z przeszukiwaniem sporej czesci zasobéw naukowych, nie tylko
platnych i wymagajacych logowania sie, to takze problem formatéw udostepniania
materialéw i umieszczania wielu tekstéw w jednym pliku;

— problemy z tworzeniem indywidualnych strategii informacyjno-wyszukiwawczych,

od ktérych zalezy skuteczno$¢ kazdego narzedzia wyszukiwawczego.

6. Infrastruktura informacyjna w praktyce badawczej polskich humanistow

Prowadzone przez autoréw badania wykazaly, ze rozwéj cyfrowej infrastruktury informa-
cyjnej dopiero zaczyna wplywac na praktyke badawcza polskich humanistéw. Co prawda,
na poszczegblnych wydzialach, ktére uwzgledniono w analizie aktywnosci na kontach
bibliotecznych, od 74 do 13% kont bylo w 2015 r. nieaktywnych, ale inne dane nie pozwalaja
na przyjecie zalozenia, ze az tak licznej grupie humanistéw do dziatalnos$ci dydaktycznej
i naukowej wystarczaja zasoby cyfrowe dostepne w sieci i nie musza wypozyczac ksiazek.
Jednym z dowoddw jest analiza poréwnawcza cytowan w kilkunastu czasopismach huma-
nistycznych. Przyjeto zalozenie, ze radykalny wzrost liczby i dostepnosci prac naukowych
w wersji cyfrowej powinien przelozy¢ sie na zmiany w cytowaniach. Do analizy wybrano
dwa okresy — umownie nazwany ,przedcyfrowym”: 1998-2000 i tzw. cyfrowy 2013-2015.
Liczba sprawdzonych artykutéw w obu prébach wyniosta ok. 600. Uzyskane dane wska-
zuja na to, ze strategie cytowan humanistéw na razie nie ulegly istotnej zmianie, a skutki
cyfryzacji zaczynaja do nich dopiero dociera¢. Wyrazny wzrost liczby cytowan na jeden
artykut (u historykéw oraz biblio- i informatologéw) moze by¢ efektem poprawy dostep-
nosci informacji o publikacjach i systematycznej digitalizacji samych publikacji. Jednakze
u historykéw powolywanie sie w przypisach na prace dostepne w Internecie nie jest jeszcze
popularne — jedynie w 10% badanych artykuléw z okresu 2013—-2015 wystepuja przypisy
internetowe, ale dotycza gléwnie materiatéw zZrédlowych, a nie prac naukowych. Nie jest
wiadomo czy historycy celowo unikaja ujawniania, ze powoluja si¢ na materialy znalezione
w Internecie, czy rzeczywiscie rzadko do nich docieraja i dlatego rzadko je cytuja. To jest
jedno z ograniczen badan opartych na analizach bibliometrycznych i ankietach. Nie da
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sie tego problemu rozwiazaé¢ pytajac autora, czy celowo pomijal adresy WWW cytowa-
nych prac, czy moze z zasobdéw sieci nie korzystal. Skoro nie zna zasobéw Internetu lub
jest dla niego czyms$ wstydliwym czerpanie z sieci, to raczej nie przyzna sie do tego i da
wymijajaca odpowiedz sugerujacg, ze w Internecie nie ma nic interesujacego lub zasoby
sieci nie sg wiarygodne.

Przestanka wskazujaca na to, ze problem sprowadza sie raczej do rzadkiego korzystania
przez historykéw z zasob6w sieciowych jest statystyka dostepu do réznych baz naukowych
za posrednictwem serwera HAN (umozliwia wejscie do ptatnych baz, na ktére BG UMCS
ma licencje — zaréwno przez numery IP komputeré6w UMCS, jak i zdalnie — po zalogowaniu
na stronie gtéwnej BG UMCS). Okazuje sie, ze w 2015 r. wlasciwie nie korzystano z takich
baz jak: International Directory of Medievalists i International Medieval Bibliography. Co
prawda statystyki wej$¢ do baz wielodziedzinowych (Ebsco, Ebrary, eJournals, IBUK Libra,
Science Direct, Scopus, WoS) prezentuja si¢ pozornie (bez przeliczenia na liczbe pracowni-
kéw UMCS) nie najgorzej, to jednak nie ma mozliwosci okreslenia, ile z tych wej$¢ przypada
na humanistéw. Gdyby nawet przyja¢, ze humanisci korzystaja z tych baz tak, jak przecietny
uzytkownik, oznacza to czestotliwosc¢ jeden lub dwa razy w roku. Kolejnym dowodem na
nikte wykorzystywanie internetowych zasob6w i narzedzi sa dane o aktywnosci polskich
humanistéw w naukowych portalach spotecznosciowych i w blogosferze. Od kilku lat au-
torzy aktywno$¢ taka stwierdzaja (przy okazji réznych badan) jedynie w przypadku ponizej
1% badaczy zarejestrowanych w bazie Ludzie Nauki. Na tym tle zdecydowanie wyréznia sie
aktywnos¢ redakcji czasopism naukowych. Polscy historycy wprowadzili do sieci prawie sto
czasopism, ktérych przynajmniej jeden kompletny rocznik udostepniaja na zasadach open
access. Obok czasopism tradycyjnych, ktére, oprécz wydawania wersji drukowanej, zatozyty
wlasne strony WWW i zamieszczaja na nich pliki PDF z artykulami lub calymi numerami,
pojawily sie takze czasopisma w pelni cyfrowe, wydawane jako typowy serwis internetowy
z artykutami w formacie HTML (np. Kultura i Historia, Prace Naukowe Akademii im. Jana
Dtugosza. Zeszyty Historyczne). Powstaja tez specjalne platformy czasopism bazujace na
Open Journal Systems (np. Czytelnia Czasopism PAN, Platforma Annales Universitatis
Paedagogicae Cracoviensis, Platforma Czasopism Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawta II
w Krakowie, Akademicka Platforma Czasopism UMK w Toruniu, i poznariska PRESSto),
na ktérych aktualnie dostepne sa czasopisma humanistyczne.

Badania sondazowe przeprowadzone przez autoréw wykazaly istnienie jeszcze innych zja-
wisk zwigzanych z wykorzystywaniem przez humanistéw cyfrowej infrastruktury badawczej:

— wiekszos¢ nie zna specjalistycznych narzedzi do wyszukiwania i zarzadzania infor-

macja (poza Google Scholar i Google Books, katalogami OPAC bibliotek, serwisu
EBC, katalogami i bibliografiami Biblioteki Narodowej oraz NUKAT), stabo orientuje
sie w stanie cyfrowej infrastruktury informacyjnej;

—  wiekszo$¢ nie korzysta z mozliwosci badawczych stwarzanych przez zasoby i narzedzia

Internetu (w analizowanej grupie badania oparte na sieci prowadza pojedyncze osoby);

— duza liczba nie ma pozytywnego stosunku do publikowania wylacznie cyfrowego,

zwlaszcza w formule open access (61%). Wykazuje tez nieufno$¢ wobec takich publikacji;

— duza liczba nie dzieli sie wiedza w sieci (53%), nie recenzuje, nie nawiazuje tam

wspolpracy;

— znaczaca cze$¢ inicjatyw zmierzajacych do dzielenia sie wiedza w Internecie jest nie-

wykorzystywana na szersza skale z powodu bledéw informatycznych i informacyjnych.
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Najprawdopodobniej Zrédlem tych zjawisk sa niskie kompetencje i okreslona swiado-
mo$¢ informacyjna badaczy, zwlaszcza starszej generacji. Potwierdzeniem tej konstatacji
moga by¢ badania dotyczace wykorzystywania Internetu przez naukowcéw, przeprowa-
dzone w Czechach. Wykazaly one, ze tamtejsi przedstawiciele nauk spolecznych i huma-
nistycznych, co prawda dostrzegaja znaczenie Internetu dla nauki, lecz gtéwnie odczuwaja
zwigzane z tym ograniczenia i trudnosci typu: ryzyko plagiatéw, problemy z krytyka na-
ukowa zasobéw internetowych, brak szkolen w zakresie wykorzystywania nowoczesnych
technologii oraz brak wlasciwej polityki naukowej panstwa (Stellner & Vokoun, 2014).
Podsumowujac, nalezy wyraznie podkresli¢, ze aktualnie istnieje bardzo duza rozbieznos¢
pomiedzy naukowymi mozliwo$ciami stwarzanymi przez cyfrowa infrastrukture informa-
cyjna, a wykorzystywaniem ich przez polskich humanistéw.

7. Mechanizmy wplywu infrastruktury informacyjnej na przyszle
praktyki badawcze w humanistyce

Upowszechnienie wéréd badaczy wiedzy na temat stanu infrastruktury informacyjnej
oraz mozliwosci i ograniczen, jakie ona stwarza moze (i powinno) prowadzi¢ do zmiany
niektérych praktyk badawczych. Reformy polskiej nauki przyczynily sie do wzrostu za-
interesowania problematyka obiektywizacji oceniania jako$ci prac naukowych, a takze
aktywno$ci naukowej badaczy i jednostek naukowych. W tym celu zaczeto wykorzystywac
wskazniki bibliometryczne oparte na danych o liczbie publikacji oraz cytowaniach. Jed-
nakze, biorac pod uwage aktualny stan rozwoju infrastruktury informacyjnej humanistyki,
wydaje sig, ze badania oceniajace stan i prognozujace kierunki rozwoju przynajmniej tej
dziedziny nauki, oparte na bibliometrii, zar6wno te ukierunkowane na analize cytowan,
jak i te oparte na analizie liczby publikacji naukowych przyporzadkowanej do okreslo-
nych badaczy i specjalno$ci naukowych, nie przyniosa warto$ciowych rezultatéw, o ile
nie zostana w nich uwzglednione uwarunkowania wynikajace ze stanu tej infrastruktury.
Wykorzystywanie jedynie metod obliczeniowych typowych dla matematyki, informatyki,
statystyki matematycznej czy ekonometrii nie pozwala bowiem ani na dostrzezenie wplywu
infrastruktury informacyjnej na zachowania badaczy, ani na poprawne zdiagnozowanie ich
dorobku. Podkresli¢ nalezy, ze podstawg metodyki badan opartej na analizie cytowan jest
funkcjonujacy w socjologii wiedzy naukowej tzw. paradygmat normatywny, bedacy uza-
sadnieniem dla badania rozkladéw cytowan. Wsréd gléwnych zalozen tego paradygmatu
Linda Smith (1981) wymienita nastepujace:

— naukowiec przywoluje w bibliografii zatacznikowej prace, ktére rzeczywiscie wy-

korzystal;

— cytowanie odzwierciedla znaczenie i wplyw cytowanej pracy;

— cytuje sie prace najlepsze z istniejacych na dany temat.

Jezeli wezmiemy pod uwage motywacje, ktérymi w czasach presji publikacyjnej i ,terro-
ru” wskaznikéw bibliometrycznych kieruje sie wielu badaczy, dobierajac bibliografie oraz
mozliwo$ci w tym zakresie stwarzane przez infrastrukture informacyjna, to dojdziemy do
wniosku, ze paradygmat normatywny jest w duzym stopniu oparty na naiwnych zatozeniach.
Dla nikogo znajacego realia nauki nie jest tajemnica, ze w bibliografii umieszcza si¢ nie tylko
prace wykorzystane, uznane za przydatne i bardzo dobre, lecz takze takie, ktére umiesci¢
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wypada ze wzgledu na jej autora (przetozony, recenzent, kolega) lub chwilowa popularnosé
danej pozycji (nie wypada jej nie uwzgledni¢). Odrebnym problemem sg tzw. samocytowa-
nia, ktére nie zawsze maja merytoryczne uzasadnienie. Cyfrowa infrastruktura informacyjna
stwarza nowe mozliwo$ci w zakresie odchodzenia od zalozen paradygmatu normatywnego.
Dzieki internetowym wyszukiwarkom stosunkowo tatwo natrafi¢ na dane bibliograficzne
pracy, ktéra w konkretnych badaniach powinna zosta¢ wykorzystana. Jednakze nie jest to
réwnoznaczne z dostepem do pelnego tekstu tej pracy. Moze on bowiem by¢ udostepniany
jedynie za stosunkowo wysoka oplata lub jedynie w sieci komputerowej konkretnej biblio-
teki czy uczelni. Moze tez istnie¢ wylacznie w formie drukowanej niedostepnej w danym
kraju. Rodzi to pokuse umieszczenia pracy w bibliografii, mimo Ze jej tekst nie byl wyko-
rzystany. Tendencje te wspiera fakt, iz dzieki licznym otwartym repozytoriom naukowym
i czasopismom open access mozemy uzyska¢ dostep do prac omawiajacych interesujacy
nas artykut czy ksiazke. Mozliwe jest wlaczenie tego opisu do tworzonego tekstu w sposéb
stwarzajacy wrazenie, ze skorzystalo sie z pracy oryginalne;j.

Wspomniany rozwdj otwartych repozytoriow naukowych oraz czasopism open ac-
cess generuje jeszcze jedng pokuse sprzeczng z zasadami paradygmatu normatywnego.
Szybki i fatwy dostep do zgromadzonych tam bardzo juz licznych prac naukowych moze
zniechecad do korzystania z tekstéw trudno dostepnych. W takiej sytuacji bibliografia za-
facznikowa bedzie zbiorem nie tyle prac warto$ciowych i przydatnych dla danego tematu
badawczego, ile prac fatwo dostepnych. Ro$nie tez ryzyko rozpowszechniania sie tresci
niezweryfikowanych naukowo, gdyz w repozytoriach nieinstytucjonalnych (np. Academia.
edu) kazdy moze umiesci¢ tekst przypominajacy prace naukowa. Poza tym duza czesé
upublicznionych tam prac stanowiag wersje robocze, przed recenzjami, a wiec mogace
zawiera¢ btedy i niedociagniecia. Nie do korica mozna by¢ pewnym takze naukowej war-
to$ci niejednego internetowego czasopisma, stosujacego co prawda otwarty dostep dla
czytelnikéw, ale pobierajacego oplaty od autoréw. Czy wlasciciele takich czasopism opra
sie pokusie zwiekszania zyskéw za cene liberalizacji zasad recenzowania? Rozwoj zasobdw
open access powoduje, ze szczegdlnie wazne staja sie wiedza i kompetencje czytelnika,
warunkujgce sprawne ocenianie wartosci znalezionych materiatéw. Stuszne obawy rodzi
fatwo$¢ plagiatowania prac udostepnionych w Internecie, ale réwnie tatwe jest wykrycie
tego naduzycia (np. dzieki mozliwosciom Dupli Checker — https://www.duplichecker.com/).
Jednakze wymogi wielu amerykanskich i europejskich uczelni oraz grantodawcéw, a takze
polityka Unii Europejskiej wywieraja na tyle silna presje na badaczy, ze mimo wspomnianych
probleméw, mozna by¢ pewnym dalszego, szybkiego rozwoju zasob6éw prac naukowych
dostepnych w Internecie na zasadach open access.

Istnienie licznych baz danych bibliograficznych oraz informatycznych narzedzi wyszu-
kiwawczych i analitycznych skutkuje rozwojem badan ilosciowych i tworzeniem na ich
podstawie réznorodnych map i diagnoz nauki. Jednakze planujac tego typu badania nauko-
znawcze i bibliometryczne nalezy uwzglednic fakt, ze aktualny stan cyfrowej infrastruktury
informacyjnej humanistyki stwarza powazne ryzyko popelnienia bledéw na etapie groma-
dzenia danych do badan ilosciowych opartych na metodach matematycznych. Dowodem
niech beda badania (Osinski, 2014; 2015), ktére wykazaly, ze istniejacych bibliograficznych
baz danych i indekséw czasopism nie mozna uzna¢ za w miare kompletne i wiarygodne
zrédta informacji o stanie §wiatowej historiografii i dorobku poszczegélnych historykéw,
gdyz zawierajq istotne luki i nie$cistosci. Powszechnie wykorzystywane wyszukiwarki
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Google i Google Scholar, nie sa za$ niezawodnymi dostawcami danych o dorobku z zakresu
historiografii, co spowodowane jest bledami o charakterze informatycznym, popelnianymi
przez redakcje czasopism, pracownikdéw repozytoriéw oraz przez samych autoréw prac.
Tak wiec wszelkie diagnozy i mapowania nauki powinny by¢ wolne od przekonania, ze
dzieki Internetowi i metodom ilo§ciowym mozna je zrealizowac szybko i obiektywnie.

Waznym aspektem rozwoju cyfrowej infrastruktury informacyjnej humanistyki jest
budowa bibliotek i archiwéw cyfrowych, a takze repozytoriéw danych badawczych. Hu-
manis$ci znajda w tych miejscach duze zbiory Zrédet i danych do badan, czesto dostepnych
online bez zadnych ograniczen. Skorzystanie z nich jest réwnie tatwe, jak z cyfrowych
prac naukowych. W zwiazku z tym mozliwe jest pojawienie si¢ tendencji do wybierania
takich tematéw badawczych, ktére mozna zrealizowac dzieki Zzrédlom i danym dostepnym
online. W zwigzku z tym moze zaznaczy¢ si¢ wplyw doboru zbioréw danych i materialéw
przeznaczonych do digitalizacji na podejmowana tematyke badan. Wplyw bibliotecznych
i archiwalnych decydentéw na wybdr kolekcji i dokumentéw do digitalizacji i udostep-
niania stanie si¢ czynnikiem warunkujacym tematyke, a nawet posrednio i rezultaty
badan oraz powstawania wiedzy. Ten sam problem wystapi w przypadku aktywnosci
tych badaczy, ktérzy udostepniaja zbiory danych. Naukowiec bowiem moze sadzi¢ , ze
ma do czynienia z kompletem danych i zrédel, a de facto bedzie mial do czynienia z ich
selekcja dokonana na podstawie sondowania najwiekszego zainteresowania potencjalnych
uzytkownikéw, checia zdygitalizowania i udostepniania danego zbioru. Istnieje tez ryzyko
dekontekstualizacji materiatu, ktéry oderwany od konkretnej kolekcji oraz od specyfiki
wytworcey, moze zafalszowywad przekaz informacji, tworzy¢ realia niezgodne ze stanem
faktycznym. Z drugiej strony, wiele kolekcji cyfrowych zawiera filmy, zdjecia i nagrania
audio, dzieki czemu te materialy maja szanse na, czestsze niz do tej pory, wykorzystanie
w charakterze zrddetl do badarn. Na przeszkodzie intensywniejszemu wykorzystywaniu
tego elementu infrastruktury informacyjnej stoi Ustawa o prawie autorskim i prawach
pokrewnych, zgodnie z zapisami ktdrej cze$¢ materialéw zdigitalizowanych w bibliotekach
iarchiwach cyfrowych, powstatych po 1939 r., udostepnianych jest jedynie na komputerach
znajdujacych sie w danej instytucji, a wiec nie ma do nich tatwej i szybkiej §ciezki dotarcia
wlasciwej dla kolekcji dostepnych online. Rozwéj technologiczny stwarza nadzieje na to, ze
coraz wieksza cze$¢ zréddel do badan udostepniana bedzie w formie standardowego skanu
(pliku graficznego) i w dodatkowej formie tekstowej, opartej na odpowiednim schemacie
XML. Kazdy element tre$ci moze by¢ wtedy opisany wlasciwym znacznikiem (tagiem),
pozwalajacym odpowiednim programom rozpozna¢ znaczenie tre$ci przetwarzanych
dokumentdw i na tej podstawie tworzy¢ réznorodne zestawy danych. Dostrzec tez mozna
powszechne dazenie do tworzenia kolekeji z funkcja przeszukiwania pelnotekstowego oraz
do umozliwiania robotom Google indeksowania zasobéw bibliotek cyfrowych. Stworzy
to nowa jako$¢, jezeli chodzi o wykorzystywanie infrastruktury informacyjnej przez hu-
manistéw. Nalezy jednak zwrdci¢ uwage na fakt, ze czes¢ cyfrowych zasobéw stworzona
jest w sposéb zniechecajacy do korzystania — niewyrazne skany, brak wewnetrznych
mechanizméw wyszukiwawczych i przeszukujacych (przeszukiwanie pelnotekstowe),
konieczno$¢ zmudnego przegladania zdigitalizowanych czasopism, ksiazek i dokumentéw
na zasadzie — strona po stronie, bardzo wolne fadowanie sie stron i plikéw. Badacze moga
ogranicza¢ swoja aktywnos¢ (wybdr literatury, tematu badan i Zrédet) do zasobdw, ktére
takich problemoéw nie stwarzaja.
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Zapelnianie Internetu réznymi przejawami kulturotworczej dzialalnosci cztowieka
(biblioteki, archiwa, muzea i media cyfrowe, media spotecznosciowe, blogosfera, kanaly
YouTube, serwisy naukowe i edukacyjne oraz inne podobne skiadniki tzw. cyberkultury)
staje sie motorem rozwoju humanistyki cyfrowej. Badacze uzyskuja latwy i tani dostep do
rezultatow umystowej dziatalnosci czlowieka, w tym do wielu narzedzi, takze bezplatnych,
do wyszukiwania i automatycznego analizowania tychze rezultatéw. Mozliwe jest poja-
wienie sie tendencji do preferowania tematyki o tylez nowatorskiej, o ile przyciagajacej ze
wzgledu na to, ze duze ilo$ci nowych oraz fatwo dostepnych zrédet i danych pojawiaja sie
kazdego dnia. W takich panstwach jak Stany Zjednoczone, a takze w Europie Zachodniej
juz dzi$ obserwuje sie zmiany w aktywnosci wielu humanistéw. Angazuja sie¢ w tworze-
nie cyfrowych zasobéw zrddel do badan (digitalizacja), réznych baz danych i systeméw
wyszukiwawczych. Przystapili do wykorzystywania cyfrowych narzedzi do rozwijania
nowej metodologii nauki i nowych zwyczajow publikacyjnych. Te najnowsze tendencje
charakteryzuja sie laczeniem analiz jako$ciowych z ilo$ciowymi, interdyscyplinarnoscia
i multidyscyplinarnoscia, wspolpraca w zespotach, przyjeciem zasad open access i open
source, publikowaniem prac multimedialnych, a takze zainteresowaniem sie cyberkultura.
Dostrzega sie istnienie specyficznych, cyfrowych p6l badawczych, do eksploracji ktérych na-
ukowcy wykorzystuja technologie komputerowe dla znalezienia odpowiedzi na tradycyjne
i nowatorskie pytania humanistyki. Cyfrowi humanisci poddaja komputerowej eksploracji
wielkie, zdigitalizowane korpusy tekstéw, filméw, zdjeé itp. w celu poszukiwania nieodkry-
tych do tej pory regularnosci, trendéw i prawidtowosci. Tworza mapy nauki, bazujac na
danych z réznorodnych baz bibliograficznych. Analizuja slowne i obrazowe opisy rozwoju
panstw, miast, zabytkéw, instytucji, podrézy, bitew itp., czyli dane jako$ciowe. Wzbogacaja
je komputerowo przetworzonymi danymi statystycznymi (iloSciowymi). Nastepnie na tej
podstawie generuja naukowe syntezy w formie animacji lub cyfrowych opowiesci. Badaja
przejawy internetowej cyberkultury oraz sieciowej aktywnosci ludzi. Wydaje sie jednak,
ze te nowe metody i pola badawcze dostepne sa jedynie niewielkiej grupie humanistéw.
W przypadku wiekszosci z nich problemem moze by¢ sprawne wykorzystywanie progra-
moéw bedacych w stanie analizowac¢ duze zbiory danych, a takze stosowanie programéw do
automatycznej analizy tekstow, obrazéw, filméw, muzyki. Bowiem $wiadomosc ich istnienia
i umiejetno$¢ wykorzystywania jest niewielka, przynajmniej poza waskim $rodowiskiem
cyfrowych humanistéw. Nieumiejetne poslugiwanie sie takimi narzedziami i zasobami,
a takze braki w opanowaniu odpowiednich metod badawczych, moga przyczyni¢ sie do
powstawania wiedzy niewiele majacej wspélnego z naukowa. Bariere w wykorzystaniu
cyfrowych zasobdw przez innych badaczy niz tych zaliczajacych sie do cyfrowych hu-
manistow, stanowa nie tylko niskie kompetencje informatyczne, lecz takze nienadgzanie
rozwoju metodologii nauk humanistycznych za rozwojem cyfrowych narzedzi i zasobéw.

Od potowy XX w. zauwazy¢ mozna przemiany w medialnych i naukowych komuni-
katach zwiazanych z problematyka naukowa. Z liniowym tekstem zaczely konkurowac
prezentacje infografik, zdje¢ i filméw. Tendencje te nasilily sie wraz z rozwojem medidéw
cyfrowych, w tym Internetu, a w szczeg6lnosci wraz z powstaniem cyfrowej humanistyki,
ktéra podjela sie badania cyfrowych wytworéw czlowieka. Pojawita sie nawet swoista moda
na wizualizacje wiedzy abstrakcyjnej, jaka w duzej mierze wytwarza wiekszos$¢ dyscyplin
humanistycznych — coraz wiecej tresci naukowych przybiera forme infografik, filméw
i animacji. Charakterystyczne dla cyfrowych humanistéw wykorzystywanie programéw
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komputerowych do automatycznych analiz skutkuje pojawianiem si¢ graficznych form
prezentacji wynikéw tychze analiz. Twierdzi sie, ze skala produkcji danych i informacji
zaczyna wymusza¢ na wszystkich, takze humanistach, wizualizacje zaréwno na etapie
analizy materialu badawczego, jaki i prezentowania efektéw tychze analiz. Bowiem trady-
cyjna narracja liniowa i przekaz sfowem pisanym nie sa w stanie ogarna¢ i opisa¢ zjawisk
kryjacych sie w wielkich zbiorach danych i ré6znorodnych bazach informacji (Radomski,
2016). Badacze problematyki wizualizacji przekonuja, ze ta forma przekazu dzieki syntezie,
integracji i koncentracji informacji stuzy skondensowanemu przekazowi wiedzy, zwielokrot-
niajac jej potencjal interpretacyjny w poréwnaniu z przekazem tekstowym. Zapewniaja, ze
u podstaw tworzenia efektywnych wizualizacji stoja wyniki badai naukowych nad percepcja
wzrokowa i psychologia percepcji. Twierdza, ze wizualizacje bardziej efektywnie niz tekst
wykorzystuja nasz mézg, czynia zfozone zbiory danych tatwiej zrozumialymi, pozwalaja na
ich efektywna interpretacje. Dzigki prezentowaniu informacji w atrakcyjnej i innowacyjnej
formie przyciagaja uwage, podtrzymuja zaangazowanie odbiorcy, pozwalaja mu zauwazy¢
cos, czego inaczej nie dostrzegtby i utatwiaja zapamietywanie informacji (Carswell & Wic-
kens, 1987; Chen, 2006; Tufte, 2001; Ware, 2004). Biorac pod uwage rosnaca popularnos¢
graficznych form przekazu, a takze fakt, ze w spoteczenstwie informacyjnym i gospodarce
opartej na wiedzy znaczna cze$¢ najnowszej ,produkcji naukowej” powinna trafia¢ nie
tylko do innych badaczy, lecz takze do przedstawicieli wielu sposréd pozostalych grup
zawodowych, oczekiwaé mozna, iz coraz wigksza grupa naukowcéw bedzie decydowata
sie na prezentowanie wynikéw badan w formach graficznych.

Moda na posiadanie kont w serwisach spoleczno$ciowych i na prowadzenie blogéw
zapewnia rozwdj nieformalnych dyskusji naukowych w Internecie. Powstaly nawet specjali-
styczne, naukowe serwisy spolecznosciowe (np. Index Copernicus Scientist Panel, Method-
Space, ResearcherID, ResearchGate). Ulatwiaja one zdobywanie informacji o konferencjach,
grantach, stazach, nowosciach publikacyjnych, takze nawiazywanie kontaktéw. Jednakze
wykorzystanie tych mozliwosci zalezy wylacznie od postawy samych badaczy. Niestety,
jak przekonuje analiza aktywno$ci polskich humanistéw (Iwanska-Cieslik, 2016 a; 2016 b;
Osinski, 2010), ich obecnos¢ jest tam stosunkowo niska. Biorgc pod uwage przydatnosé
wymienionych powyzej zasobéw i narzedzi oraz wzgledna tatwos$¢ ich wykorzystania,
mozna podejrzewaé, ze wsrdd duzej grupy polskich humanistéw istnieja silne bariery
mentalne i kompetencyjne uniemozliwiajace uczestniczenie w internetowej komunikacji
naukowej. Jednakze nalezy podkresli¢, iz mozliwosci wspdtpracy przez Internet posiadaja
ogromna zalete — przetamuja bariery czasowo-przestrzenne. W zwiazku z tym pojawiaja sie
inicjatywy polegajace na wspottworzeniu projektéw naukowych online (np. praca zbiorowa
Writing History in the Digital Age, ktéra powstata w nietypowy sposéb, jako efekt oddol-
nej wspolpracy grupy autoréw prowadzonej w Internecie: forme cyfrowa miala zaréwno
wspolpraca — kontakty w Internecie — jak tez jej efekt, czyli sama ksigzka). Nieobecno$¢
badacza w $wiecie cyfrowym staje sie takim samym czynnikiem ograniczajacym jak nie-
znajomosc jezyka angielskiego czy niski poziom kompetencji informatycznych. Internet
stal sie kluczowym obszarem posredniczenia w komunikacji naukowej, wiec nieobecni
sami wykluczaja sie z tej komunikacji.
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8. Zakonczenie

Na zakonczenie nalezy podkresli¢, ze stosunkowo szybki i wszechstronny rozwéj cyfrowej
infrastruktury informacyjnej humanistyki stwarza duze mozliwosci w zakresie badania
tempa, kierunkéw, prawidlowosci i skutkéw tego procesu. Autorzy zaproponowali infor-
matologiczng metodyke takich badan, na ktéra sklada sie model tej infrastruktury uwzgled-
niajacy realia humanistyki, wskazujacy na to, co nalezy bada¢. Nastepnie zaproponowali
dwie grupy parametréw pozwalajacych w miare precyzyjnie bada¢ poszczegélne skfadniki
infrastruktury. Wskazali tez na potencjalne bledy, ktére moga zosta¢ popelnione w trakcie
takich badan. A takze wykazali, ze cyfrowa infrastruktura informacyjna moze w okreslony
sposo6b ksztaltowac przyszle praktyki badawcze i publikacyjne humanistéw.
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Impact of Information Infrastructure Digitization
on Research Processes in the Humanities.
Selected Aspects of the Phenomenon

Abstract

Purpose/Thesis: Exploration of changes in the digital information infrastructure for the humanities;
developing the model of this infrastructure, and describing both visible and expected impact of the
model and the infrastructure itself on research and publishing behavior of the scholars; suggesting
methods for future studies on digital information infrastructure.

Approach/Methods: Collection and analysis of data concerning selected elements of the digital
information infrastructure and data on its usage by selected groups of the humanities' scholars.
Results and conclusions: The model of the digital information infrastructure for the humanities was
developed; the parameters for exploring this infrastructure were defined; the relationship conjoining
the infrastructure usage, the level of information literacy and the state of information awareness was
proved to exist; the current usage of digital infrastructure by the humanities scholars was described,
and the mechanisms of the infrastructure potential impact on research practices of the humanists
were discovered.

Originality/Value: The original model of digital information infrastructure and parameters for the
study of this infrastructure were developed; the potential obstacles for such research and the possible
impact of the infrastructure development on research practices were identified.
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