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Abstrakt

Cel/Teza: Niniejszy artykul prezentuje wyniki badan nad ocena jakos$ci metadanych w polskich
bibliotekach cyfrowych oraz mozliwosci wykorzystania tych danych do masowego przetwarzania
zawartosci cyfrowych repozytoriéw oraz wyodrebnienia wspélczesnych prac naukowych.
Koncepcja/Metody badan: Badania zostaly przeprowadzone hybrydowo — poprzez automatyczng
analize metodami inzynierii lingwistycznej oraz analize ekspercka.

Wyniki i wnioski: W wyniku przeprowadzonych badan zidentyfikowano szereg niescistosci i nie-
prawidlowos$ci wystepujacych w metadanych dla dokumentéw w polskich bibliotekach cyfrowych.
Wskazano réwniez propozycje poprawy tego stanu.

Zastosowanie praktyczne: Wnioski ptynace z badan moga przyczynic sie do znaczacej poprawy jakos-
ci metadanych i umozliwienia wykorzystania metadanych jako warto$ciowego materialu badawczego.
Oryginalno$¢/Warto$¢ poznawcza: Wedlug najlepszej wiedzy autoréw badania tego typu, zaréwno
w zakresie tematyki jaki i skali, nie byly dotychczas prowadzone w Polsce.

Stowa kluczowe:
Analiza metadanych. Biblioteki cyfrowe. Jako$¢ metadanych. Dublin Core.

Otrzymany: 9 czerwca 2016.  Zrecenzowany: 22 lipca 2016 oraz 5 wrzesnia 2016.
Poprawiony: 17 sierpnia 2016 oraz 19 stycznia 2017.  Zaakceptowany: 10 marca 2017.

1. Wprowadzenie

W ramach projektu ,Badanie struktury i dynamiki cyfrowych zasobéw wiedzy za pomoca
metod wizualizacji” (ang. Information Visualization methods in digital knowledge structure

! Badania przeprowadzono w ramach grantu NCN 2013/11/B/HS2/03048. Badanie przeprowadzono
przy wspolpracy z realizatorami projektu Polska czes¢ infrastruktury naukowej CLARIN ERIC CLARIN PL.
2 Kontakt z autorami artykulu za posrednictwem dr. Piotra Malaka: piotr.malak@uwr.edu.pl
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and dynamics study), finansowanego w latach 2014—2017 przez Narodowe Centrum Nauki,
a realizowanego na Uniwersytecie Mikotaja Kopernika (UMK), prowadzony jest szereg
badan nad dokumentami cyfrowymi iich opisami bibliograficznymi jako zasobami wiedzy?>.
Jednym z waznych tematéw badawczych podjetych w ramach tego grantu jest analiza
i ocena jakosci metadanych w polskich bibliotekach cyfrowych. Badanie to prowadzono
w celu sprawdzenia mozliwo$ci wykorzystania metadanych do masowego przetwarzania
zawartosci cyfrowych repozytoriéw i wyodrebnienia na ich podstawie wspélczesnych
prac naukowych. W wyniku przeprowadzonych badan i analiz dokonano oceny jakosci
metadanych w polskich bibliotekach cyfrowych, wskazano grupy btedéw wystepujacych
w opisach oraz zgloszono postulaty dzialar zmierzajacych do poprawy jako$ci metadanych.
Celem niniejszego artykulu jest zaprezentowanie wynikéw badan nad jako$cia metadanych
w polskich bibliotekach cyfrowych, wnioskéw plynacych z analizy oraz propozycji poprawy
biezacego stanu.

Badaniami opisanymi w niniejszym artykule objeto wszystkie biblioteki cyfrowe w Pol-
sce, w ktérych do opisu dokumentéw stosuje sie schemat metadanych Dublin Core*. Na
potrzeby omawianych badan przyjeto nastepujace zalozenia:

(1) analizie poddane sg metadane uzywane w opisach publikacji dostepnych w polskich

bibliotekach cyfrowych;

(2) prace opublikowane przed rokiem 1945 nie spelniaja warunku wspélczesnosci;

(3) obiekty oznaczone jako nalezace do domeny publicznej nie spetniaja wymogu wspét-
czesnosci. Zatozenie to wynika z faktu, ze do domeny publicznej trafiaja w wiekszo$ci
prace starsze, niepodlegajace juz ochronie prawnej, 70 lat od $mierci autora lub dacie
publikacji (w przypadku czasopism).

Spelnienie powyzszych zalozen zwiazane jest z celami grantu badawczego, jest réwniez
wystarczajace dla wstepnej selekgji i kwalifikacji obiektéw do analizy jako$ci metadanych
na potrzeby niniejszego artykutu.

W omdwionych w artykule badaniach jako$ci metadanych przyjeto nastepujace hipotezy:

(1) Duza czes¢ metadanych stosowanych w polskich bibliotekach cyfrowych nie spetnia
kryteriéw jako$ci okreslonych na potrzeby omawianych badan.

(2) Analiza wartos$ci elementéw opisu Dublin Core: dc:rights, dc:type, dc:date umozliwia
wyselekcjonowanie wspdtczesnych zasobéw naukowych z calosci zasob6w polskich
bibliotek cyfrowych, w ktérych stosowany jest ten standard.

(3) Opisy wydawnictw ciaglych, oznaczonych jako czasopisma, gazety, itp. nie zawieraja
informacji wystarczajacych do oceny czy wydawnictwo to ma charakter naukowy,
ani tym bardziej do okreélenia tematyki badawczej poruszanej w publikowanych
artykutach. W metadanych opisujacych czasopisma i gazety brak jest odniesienia do
ich zawarto$ci (zob. Tab. 1). Sa to zazwyczaj opisy wydawnictwa zbiorowego, czasem
uzupelnione o spisy tre$ci wystepujace jako samodzielne dokumenty.

Zgodnie z hipoteza 2. do analiz wybrano zawarto$¢ nastepujacych elementéw metada-

nych standardu Dublin Core:

3 O badaniach zwigzanych z grantem zob. m.in. V. Osiniska, P. Malak (2016a; 2016b); V. Osiriska, P. Ma-
lak, B. Bednarek-Michalska (2016).

* Opisany m.in. w PN-ISO 15836:2006 Informacja i dokumentacja — — Zestaw elementéw metada-
nych Dublin Core.
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— dc:date — pole zawierajace najczesciej date, na dowolnym poziomie szczegélowosci,
powstania lub udostepnienia obiektu, norma The Dublin Core Metadata Element Set
(DCMES) zaleca stosowanie zapisu dat w postaci zgodnej z norma ISO 8601°, czyli
w postaci: RRRR-MM-DD. Jak podaje M. Nahotko (2000), mozliwe jest uzycie innej
formy zapisu dat, ale powinna ona zosta¢ jednoznacznie zidentyfikowana. Dobrym
przykladem takiego podejscia do notowania dat jest opracowanie przygotowane
przez Biblioteke Uniwersytecka we Wroctawiu (BUWT) (Interpretacja schematu
Dublin Core, 2006).

— dc:type — pole opisujace rodzaj dokumentu pod wzgledem kategorii lub gatunku.
Standard DCMI Metadata Terms® zaleca korzystanie ze stownictwa kontrolowane-
go, zalecanego w dokumencie DCMI Type Vocalbulary. Sa to nastepujace terminy:
Collection, Dataset, Event, Image, Interactive Resource, Service, Software, Sound,
Text’. Réwniez opracowanie BUWT, w oparciu o Polska norme PN-92 N-01227,
podaje slownik kontrolowany typéw zasobéw. Na dziewie¢ wyrdznionych w nim
kategorii typow formy dokumentu podane sa az trzy synonimy.

— dcrights — informacja o prawach wlasnosci intelektualnej, prawach autorskich lub
prawach wlasnosci.

Tab. 1. Przykltadowe metadane czasopisma dostepnego
w bibliotece cyfrowej [data dostepu 20 kwietnia 2016]

Przeglad Biblioteczny 2000, z. 4.

Dublin Core wer.1.1:

Tytul : Przeglad Biblioteczny 2000, z. 4.

Wydaweca : H. Dobrzycki ; Wydawnictwo SBP ; Zaktad Narodowy im. Ossoliniskich
Miejsce wydania : Warszawa

Wspéttworca : Sordylowa, Barbara. Red.

Instytucja sprawcza : Polska Akademia Nauk. Biblioteka w Warszawie ; Stowarzy-
szenie Bibliotekarzy Polskich

Data wydania : 2000

Typ zasobu : czasopismo

Format : image/x.djvu

Identyfikator zasobu : oai:bbc.uw.edu.pl:112

Jezyk : pol

Zrédlo: http://bbc.uw.edu.pl/publication/148

1.1. Przyjete kryteria jakosci metadanych

Metadane w systemach informacyjno-wyszukiwawczych powinny z zalozenia spetnia¢ kry-
teria jako$ci, czy to wynikajace z zastosowanego schematu, czy tez z wewnetrznych regulacji
instytucji prowadzacej dany system. Do podstawowych funkcji metadanych opisowych nale-
zy dostarczenie informacji jednoznacznie identyfikujacych konkretny obiekt w zbiorze. Aby

°> Date and Time Formats — W3CDT, https://www.w3.org/TR/NOTE-datetime
¢ DCMI Metadata Terms, http://dublincore.org/documents/dcmi-terms/
7 Za DCMI Type Vocabulary, http://dublincore.org/documents/2000/07/11/dcmi-type-vocabulary/
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ta funkcja byta realizowana wlasciwie, w przypadku dokumentéw tekstowych w bibliotekach
cyfrowych zazwyczaj wystarczy prawidlowo poda¢ dane identyfikacyjne dokumentu, jak
tytut, autor, identyfikator w systemie. Metadane schematu Dublin Core dostarczaja réwniez
informacji przyblizajacych tres¢ opisywanego dokumentu. W tym przypadku standardy
jako$ci wyznaczone sa przez przyjety system opisu. Na potrzeby omawianych badan przy-
jeto kryteria oceny jakosci metadanych wynikajace z zalozer badawczych catego projektu
grantowego. Podstawowym kryterium bylo wiec dostarczenie informacji, ktére pozwola
efektywnie wyszuka¢ w dostepnym zbiorze publikacji dokumenty o zadanych parametrach.
Parametrami tymi byly: wspélczesno$¢ dokumentu (dc:date), okreslona na mniej niz 70 lat
od daty powstania utworu (dc:rights), naukowy charakter tresci dokumentu (dc:type) oraz
tematyka zwiazana z zakresem nauk humanistycznych. Pole dc:rights pozwolito wyelimino-
wac wszystkie obiekty z zapisem domena publiczna jako stare, niewspoétczesne — zawarto$é
tego pola moze by¢ traktowana komplementarnie do zawartosci pola dc:date, szczegélnie
w sytuacjach, gdy data publikacji nie zostala podana. Ze wzgledu na przyjete zalozenia,
istotnymi elementami metadanych sa zapisy w polach dc:type, dc:rights, dc:date. Proces
automatycznego wyszukiwania i klasyfikowania informacji na podstawie zawartosci tych pdl
wymaga, aby dane w nich zawarte pozwalaly efektywnie wyodrebni¢ dokumenty z poszu-
kiwanej kategorii. Aby spelni¢ te wymagania opisy powinny spelnia¢ nastepujace kryteria:

— spelniac¢ zalecenia norm;

— jednoznacznie opisywa¢ dokument;

— zachowa¢ konsekwencje w stosowanych wyrazeniach.

Zachowanie wymienionych kryteriéw, w odniesieniu do kazdego pola opisu w meta-
danych, niezaleznie od przyjetego systemu, lezy w interesie kazdej biblioteki cyfrowej,
poniewaz m.in. ulatwia wymiane danych miedzy systemami, a takze efektywne wyszu-
kiwanie informacji o dokumentach we wlasnym systemie. Nalezy tutaj podkresli¢, ze we
wspdlczesnych bibliotekach cyfrowych zazwyczaj obiektami przeszukiwanymi nie sa petne
teksty dokumentéw, lecz wlasnie metadane opisujace te dokumenty (Baca, 2016). Metadane
sa réwniez uniwersalnym no$nikiem informacji w procesach wymiany danych pomiedzy
réznymi bibliotekami, np. Federacja Bibliotek Cyfrowych (FBC)® prezentuje wyltacznie
metadane pozyskiwane z polskich bibliotek cyfrowych. Stad dbatos¢ o jako$¢ i poprawnos¢é
danych wprowadzanych do poszczegdlnych pdl opisu powinna by¢ istotnym elementem
polityki udostepniania zasobdw.

1.2. Przeglad pismiennictwa

Problematyka jako$ci metadanych wpisuje sie¢ w ogdlny nurt rozwazan nad jakoscia biblio-
tek cyfrowych, nabierajac szczegdlnego znaczenia w kontekscie szerokiego udostepniania
i promowania danych z zakresu dziedzictwa kulturowego, w tym m. in. poprzez propagacje
w Europeanie. W literaturze $wiatowej i polskiej problem metadanych oraz ich jakosci po-
jawia sie regularnie. Tym bardziej dziwi fakt, ze wiele z podnoszonych przy tej okazji postu-
latéw albo nie budzi zainteresowania twércéw bibliotek cyfrowych, albo z innych powodéw
nie jest uwzgledniane w ich doskonaleniu. Ponizej na podstawie wybranych prac krétko
scharakteryzowane zostaly przyklady probleméw podejmowanych w polskich publikacjach

8 http://fbc.pionier.net.pl/
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pos$wieconych temu tematowi. Poniewaz problem dotyczy polskich bibliotek cyfrowych,
przeglad pismiennictwa zostal ograniczony do prac polskich badaczy i praktykéow.

A. Domagalska (2006) przeanalizowata dostepne w latach 2002-2006 trzy rozwiazania
standaryzacyjne z zakresu tworzenia bibliotek cyfrowych (NISO 2004, Strategia Europej-
ska 12010, Strategia Zespotu ds. Standardéw dla Bibliotek Naukowych) konstatujac, ze
w zadnym z nich nie po$wiecono wcale uwagi kwestiom oceny jakosci bibliotek cyfrowych,
a tym samym pominieto réwniez kwestie jako$ci metadanych. W pracy podniesiony zostal
problem wagi metadanych w procesie wyszukiwania tresci cyfrowych (w tym zdigitalizo-
wanych) oraz wplywu jakosci tych metadanych na efektywno$¢ wyszukiwawcza danego
systemu, co z kolei przektada sie na poziom satysfakeji uzytkownikéw. Podano tam réwniez
trzy typy metadanych: opisowe, administracyjne oraz strukturalne. Autorka pracy podniosta
réwniez kwestie konieczno$ci stworzenia, przynajmniej na poziomie instytucji, systemu
autorytatywnej kontroli metadanych oraz zwrécita uwage na fakt, ze za bledne metadane
odpowiada cztowiek — podczas ich tworzenia, lub maszyna — w przypadku automatycznego
generowania na podstawie dostarczonych danych.

W pracy zbiorowej pod redakcja G. Ploszajskiego (2008) réwniez rozwazano temat
kategorii metadanych. Wskazano podstawy prawne regulujace ich definicje oraz réznice
pomiedzy metadanymi opisujacymi cyfrowe kopie obiektéw fizycznych a tymi, ktére opisuja
dokumenty utworzone oryginalnie jako cyfrowe. W pracy tej podniesiono réwniez problem
metadanych dla archiwéw, bibliotek i muzedw oraz rozrézniono ,obiekt oryginalny i odpo-
wiadajacy mu obiekt cyfrowy’, a takze wskazano na mozliwe réznice w zawarto$ci metada-
nych opisujacych oba typy obiektéw. W publikacji tej Europeana jest wyrézniona ze wzgledu
na stosowanie metadanych opisowych jako metadanych wyszukiwawczych. Stawia sie tam
réwniez postulat przyjecia konkretnej listy typow dokumentéw. Najwiekszy jednak nacisk
polozony zostal na omdéwienie metadanych technicznych i administracyjnych. Publikacja
stanowi zbiér opiséw dobrych praktyk zwiazanych z tworzeniem i udostepnianiem kolekcji
cyfrowych, popartych przyktadami istniejacych wzorcowych standardéw oraz wdrozen. Nie
dokonuje jednakze oceny biezacego stanu metadanych w polskich bibliotekach cyfrowych.

Praktycznym problemom wykorzystania metadanych z polskich bibliotek cyfrowych po-
$wiecona zostata praca M. Werli (2010). Jej autor zaprezentowal doswiadczenia Poznarnskiego
Centrum Superkomputerowo-Sieciowego (PCSS) — twércy FBC, w wykorzystaniu metada-
nych do tworzenia graficznych interfejséw eksploracji zasobéw bibliotek cyfrowych. Autor
opisal proces analizy metadanych pod katem okreslenia daty oraz miejsca wydania publikacji,
czyli w zakresie cze$ciowo pokrywajacym sie z tematyka badan opisywanych w niniejszym
artykule. M. Werla opowiada si¢ za postulatem stosowania stownikéw lub kartotek haset
wzorcowych przy tworzeniu metadanych w celu osiagniecia odpowiedniego poziomu ich
interoperacyjnosci. Twierdzil, ze w przypadku danych typu data, gdzie trudno wykorzystaé
stowniki zamkniete, nalezy wdrozy¢ normalizacje ich zapisu, jako przyklad podajac notacje
RRRR-MM-DD. Autor postulowal réwniez takie zaprojektowanie schematu metadanych,
aby mozliwe bylo automatyczne wyodrebnienie okreslen przestrzennych czy czasowych.
Na podstawie analiz danych przeprowadzonych na potrzeby niniejszego artykulu, mozna
niestety stwierdzi¢, Ze stan tego typu metadanych w ciagu sze$ciu lat od ukazania sie pracy
Werli nie ulegt zmianie. FBC wprowadzila system automatycznego poprawiania i uzupet-
niania metadanych przesylanych przez biblioteki cyfrowe, m.in. w zakresie ujednolicania
zapis6w dat, ale system taki nie zastapi rzetelnego wprowadzania danych przez biblioteki.
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W odczuciu autoréw niniejszego artykutu smutna wymowe tego braku poprawy wzmacnia
fakt, ze polskie biblioteki cyfrowe udostepniaja swoje dane za posrednictwem FBC, gdzie
M. Werla petni funkcje Kierownika Dziatu Bibliotek Cyfrowych i Platform Wiedzy, a mimo
to nie wdrazaja wysuwanych przez niego propozycji poprawy jakosci metadanych.

Z kolei artykut M. Nahotko (2010) ma charakter przegladowy, opisuje badania krajowe
oraz miedzynarodowe w zakresie automatycznego generowania metadanych oraz przybliza
aplikacje stosowane do pracy z metadanymi do 2010 r. Autor duzy nacisk potozyt na wska-
zanie mozliwo$ci wykorzystania nowoczesnych metod indeksowania tre$ci do generowania
metadanych opisujacych dokumenty.

Warto tez wspomnie¢ o serwisie Digitalizacja.pl, po§wieconym problemom digitalizacji
zbioréw bibliotecznych, muzealnych i archiwalnych. Znajduja sie tam warto$ciowe porad-
niki oraz dyskusje, w tym dotyczace metadanych iich jako$ci. Nalezy réwniez odwotac sie
do powstalego w 2012 r. raportu pt. Metadane, zagadnienia stownikéw kontrolowanych
(2012), ktéry porusza problematyke rozwiazan dotyczacych digitalizacji obiektéw mu-
zealnych i ich udostepniania, omawiajac réwniez kwestie metadanych oraz dostarczajac
propozycje rozwigzan w tym zakresie.

Temat metadanych dyskutowany jest réwniez w opracowaniach po$wieconych gene-
ralnej ocenie jakosci bibliotek cyfrowych. Analizy te jednak dotycza zazwyczaj bibliotek
cyfrowych jako serwiséw internetowych, ich budowy, dostepnosci oraz funkcjonowania
(Kazan, Skubata, 2008; Potega, 2009; Glowacka, 2011; Derfert-Wolf, 2011; Zernicka, 2014).
Metadane sa tam wymieniane jako jeden ze sktadnikéw oceny jakosci biblioteki cyfrowej
jako catosci, bez po$wiecania uwagi jakosci samych metadanych. J. Potega (2009) podaje
dodatkowo wyniki analiz ilo§ciowojako$ciowych wykorzystania w opisach bibliograficz-
nych pél schematu Dublin Core oraz zawartosci tych pél. Z wyjatkiem pracy K. Zernickiej
(2014), pozostate tu wymienione opisuja stan do 2011 r.

2. Metodyka badan

Przedmiotem badan byty metadane obiektéw udostepnianych w bibliotekach cyfrowych bez
wzgledu na oryginalng forme wydawnicza. Uwzgledniono dokumenty upowszechniane od
2007 r., od kiedy funkcjonuje Federacja Bibliotek Cyfrowych, ktéra pelni funkcje agregatora
metadanych z polskich bibliotek cyfrowych i repozytoriéw naukowych. Warto tutaj nad-
mieni¢, ze w ramach projektu ,Badanie struktury i dynamiki cyfrowych zasobow wiedzy za
pomoca metod wizualizacji” badania prowadzone sa nie tylko na danych udostepnianych
za posrednictwem FBC, ale takze na zasobach udostepnianych przez inne instytucje — In-
terdyscyplinarne Centrum Modelowania Matematycznego i Komputerowego Uniwersytetu
Warszawskiego (ICM UW), ktére prowadzi agregator polskich repozytoriéw naukowych
i Repozytorium Centrum Otwartej Nauki (CEON)?® oraz przez O$rodek Przetwarzania
Informacji (OPI)*, zbierajacy dane osobowe o naukowcach polskich'’.

° http://agregator.ceon.pl

10 http://www.opi.org.pl

1" Ze wzgledu na odmienny charakter danych z OPI, nie przeprowadzono ich analizy jako$ciowe;j.
Dane te nie zostana réwniez oméwione w niniejszym artykule, poniewaz nie mieszczg si¢ w jego zakresie
tematycznym.
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Biblioteki i repozytoria cyfrowe gromadza rézne zasoby, zaréwno ze wzgledu na tema-
tyke, jak i forme publikacji, w tym takze prace naukowe, ktére sa gtéwnym przedmiotem
badan wspomnianego projektu badawczego. Réznorodno$¢ zgromadzonych w nich ma-
terialéw wymagata wiec znalezienia sposobu wyodrebniania spo$réd nich wspoélczesnych
publikacji naukowych, do czego planowano wykorzysta¢ metadane trzech wyrdznionych
typéw. Metadane zaréwno w repozytoriach, jak i w bibliotekach cyfrowych prezentowane
sa w tym samym schemacie, tj. Dublin Core, co pozwala na zastosowanie do ich oceny
jednakowych metod badawczych.

Badanie metadanych mozna przeprowadzi¢ na wiele sposobdw, korzystajac z metod
automatycznych albo za pomoca analiz jakosciowych wykonywanych przez eksperta. Oba
podejscia maja swoje zalety oraz ograniczenia. Wykorzystanie technik automatycznych jest
mniej pracochlonne w dluzszej skali czasowej, jednakze problemem moze by¢ niejednolity
sposéb zapisu metadanych, co utrudnia ich automatyczne przetwarzanie do celéw badaw-
czych. Spelnienie warunku jednolitosci zapisu, jako silnie zaleznego od czlowieka, niestety
nie zawsze jest mozliwe. R6zna pragmatyka indeksowania i staranno$¢ wprowadzania
metadanych przez rézne instytucje i indeksatoréw skutkuje znacznym zréznicowaniem
metadanych opisujacych te same wlasnosci dokumentéw. Z kolei analizy eksperckie sa zde-
cydowanie bardziej czaso- i pracochlonne, i nie gwarantuja sukcesu ze wzgledu na rozmiary
zbioréw danych do opracowania. Dlatego na potrzeby opisywanych badarn zastosowano
podejscie zintegrowane. Dane badawcze byly pobierane oraz przetwarzane automatycz-
nie, za$ analizy wykonywano hybrydowo, z wykorzystaniem automatycznych metod NLP
(ang. Natural Language Processing), wizualizacji informacji oraz analiz eksperckich.

W procesie badawczym zaplanowano nastepujace kroki:

(1) pobieranie wszystkich metadanych z wymienionych wczesniej platform agregujacych

zasoby cyfrowe;

(2) przetwarzanie metadanych i ocena ich jakosci.

3. Pobieranie metadanych

Do realizacji etapu pierwszego zdecydowano sie wykorzystac istniejace rozwiagzania infor-
matyczne takie jak eksport z bazy danych oraz automatyczne pobieranie danych. Metadane
z FBC zostaly udostepnione dzieki uprzejmosci pracownikéw PCSS, zas dane z Agregatora
CEON pobrano za pomoca protokotu OAI-PMH (Open Archives Initiative Protocol for Me-
tadata Harvesting), co pozwala na automatyczne uaktualnianie tych danych w przyszlosci.
Ogodlem, na poczatku projektu pobrano 1714 571 rekordéw ze 101 bibliotek i repozytoriéw
cyfrowych dostepnych za posrednictwem FBC (w tym 87 bibliotek cyfrowych) oraz 53 899
rekordéw dostepnych w Agregatorze CEON*

Dane zostaly poddane operacjom usuniecia duplikatéw, konwersji zapisu kodowego na
UTE-8 oraz wyodrebnienia informacji z pél wskazanych we wczesniejszej czesci niniej-
szego artykulu.

2 W chwili oddania artykutu do druku Agregator CEON rejestrowal 71 606 dokumentéw.
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4. Analiza metadanych

W niniejszym podrozdziale zostanie zaprezentowany opis stanu metadanych w polach
odpowiadajacych trzem wybranym elementom standardu Dublin Core, tj. dc:type, dc:rights
oraz dc:date.

4.1. Element TYP

Ze wzgledu na fakt, ze do badan wykorzystano jedynie metadane dokumentéw cyfro-
wych, bez ich pelnej tresci, wstepna klasyfikacje zasobéw na naukowe oraz nienaukowe
przeprowadzono na podstawie zawartosci pola opisu typ dokumentu (dc:type). W tym
polu pojawiaja sie okreslenia wskazujace czy dany dokument jest np. dysertacja naukowa,
artykufem, praca dyplomowa czy monografia.

W metadanych polskich bibliotek cyfrowych mozna zaobserwowacd brak jakiejkolwiek
normalizacji, co powoduje, ze w poszczegdlnych polach opiséw pojawiaja sie hasla niejed-
nolite w tresci (wykorzystanie réznych synoniméw tego samego hasta podstawowego) i for-
mie gramatycznej (niekonsekwentne stosowanie w opisach liczby pojedynczej i mnogie;j).
Dotyczy to réwniez pola dc:type, takze w przypadku okreslert wskazujacych na potencjalng
prace naukowa. W polu tym pojawiaja si¢ na przykltad nastepujace wartosci:

— e-rozprawa habilitacyjna,

— e-rozprawa habilitacyjna PL,

—  habilitacja,

—  habilitacje,

— rozprawa habilitacyjna,

— dysertacja,

— dysertacje.

Sama niekonsekwencja w stosowaniu liczby pojedynczej i mnogiej nie stanowi duzego
problemu podczas automatycznej analizy danych, poniewaz stosunkowo tatwo mozna
byto takie opisy ujednolici¢, np. za pomoca lematyzacji'®. Wymaga to jednak dodatkowego
naktadu pracy analitycznej oraz odpowiedniego zaprojektowania systemu przetwarzania
danych. Nalezy natomiast podkre§li¢, ze wystepowanie tego zjawiska w metadanych z tej
samej biblioteki cyfrowej swiadczy o nieprzestrzeganiu lub braku standardéw jakosci przy
wprowadzaniu opiséw zasobdw.

Ze wzgledu na wymienione niekonsekwencje w opisach typéw dokumentéw stosowanych
przez rézne biblioteki cyfrowe problematyczne okazalo sie sformulowanie zapytania wyszuki-
wawczego, ktére uwzglednitoby wszystkie potencjalne typy prac naukowych stosowane przez
rézne biblioteki cyfrowe. Zastany brak jednolitosci i konsekwencji w stosowaniu terminéw
w polach opisu schematu Dublin Core wymusza zastosowanie kilku zapytan wyszukiwawczych
dla tego samego typu dokumentu (dotyczy réwniez np. takich samych praw dostepu, itp.).

Dodatkowym utrudnieniem w klasyfikowaniu dokumentéw na podstawie metadanych
byly umieszczane w polu dc:type warto$ci calkowicie nieprawidtowe, jak na przyktad: tytul,
wymiary fizyczne oryginalu, data publikacji, autor.

3 Lematyzacja — proces wyznaczania podstawowej formy gramatycznej, na przyktad mianownika liczby
pojedynczej, dla wyrazéw w tekscie.
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W wielu przypadkach zaobserwowano nadreprezentacje typéw dokumentéw. Sporo
bibliotek, niebedacych bibliotekami specjalistycznymi, zbytnio rozdrobnito dane, co takze
utrudnia klasyfikacje dokumentéw wylacznie na podstawie ich typéw. Na 87 analizowanych
zbioréw danych z bibliotek cyfrowych, ktére byly dostepne na platformie FBC na poczat-
ku badan, az 11 rejestrowalo powyzej 100 typéw dokumentéw wlaczajac w te liczbe typy
opisane zaréwno w liczbie pojedynczej, jak i w mnogiej oraz okreslenia podane w jezykach
obcych. Te ostatnie traktowane byly jako wyrazenia wielowyrazowe, zawierajace termin
w jezyku polskim i obcym, przy czym czesto w ramach opiséw jednej biblioteki wystepo-
walo kilka form zapisu. Zestawienie tych bibliotek oraz liczby rejestrowanych w nich typéw
dokumentdéw prezentuje rysunek 1.

Rys 1. Biblioteki rejestrujace powyzej stu typéw dokumentéw
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Zrédlo: opracowanie wlasne.

W Wielkopolskiej Bibliotece Cyfrowej'* odnotowano rekordowa liczbe 1594 stosowa-
nych okreslen dla typéw dokumentéw (wliczajac w to ttumaczenia nazw typow na jezyk
angielski oraz niemiecki), w tym m.in. rézne nazwy o tym samym znaczeniu. Réznorodnos¢
okreslen typ6w nie dotyczy zatem tylko odrebnych bibliotek, ale wystepuje takze w ramach
zasobu pochodzacego z jednej biblioteki cyfrowej, co bardzo utrudnia badanie zasobdw,
ich grupowanie, czy ocene jako$ci metadanych. W tabeli 2 zaprezentowano zestawienie
wartosci pola dc:type dla typu dokumentu: artykut stosowanego w réznych bibliotekach
cyfrowych (po przecinku podane sa zawartosci powielonego pola dc:type: ttumaczenia lub
synonimy). Nalezy przy okazji zauwazy¢, ze samo okreslenie artykut jest niejednoznaczne
i nie pozwala okresli¢ czy opisuje prace naukowa czy publicystyczna.

* http://www.wbc.poznan.pl
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Tab. 2. Zestawienie wartosci pola dc:type dla typu dokumentu
artykut w réznych bibliotekach cyfrowych

article

article, artykul, press article

artikel, artykul, article

artikel, artykul, press article

artykul konferencyjny

artykul naukowy

artykul z czasopism ogélnopolskich
artykul z czasopisma

artykul, article, art

art z czasopisma

artykul, articles

artykul, postprint

artykuly

artykuly historyczno-prawne, zeszyt naukowy
artykuly z czasopism ogélnopolskich
artykuly, czasopisma

artykuly, maszynopisy

artykuly, opracowania historyczne
artykuly, polemiki

artykuly, recenzje

e-artykut

fragment artykulu

Duza réznorodnos$¢ form typu publikacji moze zobrazowaé przyktad Baltyckiej Bi-
blioteki Cyfrowej'. W metadanych z tej biblioteki odnotowano 185 form zapisu typéw
dokumentéw, wliczajac w to potaczone w liste zapisy z pél dc:type dla jezykéw polskiego,
niemieckiego oraz angielskiego :

—  magazin, czasopismo, journal;

—  zeitschrift, czasopismo, journal;

—  zeitschriften, czasopismo, journal;

—  zeitschrift, gazeta, journal;

— czasopismo, journal;

—  zeitschrift, czasopismo, periodical.

O ile dla jezyka angielskiego mozna stwierdzi¢ pewna jednolito$¢ formy, to dla jezy-
kéw niemieckiego i polskiego wida¢ duza swobode w doborze terminéw opisujacych typ
dokumentu. W zapisie oryginalnym metadanych pobranych z FBC przykladowy rekord
z BBC ma nastepujacy zapis:

<dc:type xml:lang="de”><!/[CDATA[magazin]></dc:type>

<dc:type xml:lang="pl"><![CDATA[czasopismo]></dc:type>

<dc:type xml:lang="en”><![CDATA[journal]></dc:type>

Bezposrednio na stronie Baltyckiej Biblioteki Cyfrowej, w indeksie Typ zasobu mozna
znalez¢ m. in. hasla w liczbie pojedynczej i mnogiej, tzw. literéwki w haslach, itp. Zostaly
one zaprezentowane na rysunku 2.

1> http://bibliotekacyfrowa.eu
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Rys. 2. Indeks Typ zasobu, Baltycka Biblioteka Cyfrowa,
http://bibliotekacyfrowa.eu/dlibra/keywordindex?dirids=18&attld=9

Cyfrowa Indeks
Artykuty
. 09 ABCDEFGHIJKLMNOPQRSTUVWXY?Z
Cassubiana
Czasopisma i gazety Wybierz pozycje z listy
Dokumenty

CZasopismo
elektroniczne Czasopismo
czesc lancucha ozdobnego
dokumentacja techniczna

Dokumenty urzedowe

Druki ulotne dokument elektroniczny

Grafiki dokument urzedowy

Kalendarze Dokurnenty diwigkowe
druk ulotny

Kartografia Film

Kolekcja autorska

Kroniki
Ksigzki
Ksiggi adresowe i

N gazeta
telefoniczne = o

gazetki scienne

Marynistyka grafika
Medale i odznaczenia grawerka

. kalendarz
Muzykalia a

karta pocztowa
Magrania diwigkowe

Pamigtniki i <<< Poprzednie

4 Mastepne >>

Nalezy jednak podkresli¢, ze podobna sytuacja braku kontroli i konsekwencji w stoso-
waniu nazw typéw dokumentéw panuje w zdecydowanej wiekszosci bibliotek cyfrowych
dostepnych poprzez platforme FBC. Wyniki wstepnego etapu badan, polegajacego na
analizach danych zawartych w opisach cyfrowych dokumentéw, pozwalaja wysnué pesy-
mistyczny wniosek, ze typy dokumentéw w polskich bibliotekach cyfrowych opisywane
sa w wielu przypadkach z pominieciem jakichkolwiek norm, czy to polskich (np. PN-
-92-N-01227) czy miedzynarodowych (np. ANSI/NISO Z39.85-2012 The Dublin Core
Metadata Element Set).

Nawet w sytuacji, gdy opisy typéw dokumentéw sa ujednolicone i stosowane konse-
kwentnie, nie utatwia to wyodrebnienia prac naukowych. W zestawieniu prezentujacym
szczeg6lowa liste typow dokumentédw stosowanych w metadanych z Kujawsko-Pomorskiej
Biblioteki Cyfrowej'® (KPBC), niewiele typéw mozna zaliczy¢ do opisujacych publikacje
naukowe (wyrdznione w zestawieniu). Powazny problem interpretacyjny powstaje przy
typie ksigzka oraz artykut, poniewaz pierwsze okreslenie moze oznaczaé zar6wno mono-
grafie naukows, jak i beletrystyke, za$ drugie artykul naukowy lub publicystyczny. Wartosci

16 http://kpbc.umk.pl. W KPBC wdrozono restrykcyjne zasady stosowania nazw typoéw, ograniczajac
tym samym ich redundancje, por. (Derfert-Wolf, 2016).



108 Piotr Malak, Veslava Osiriska, Bozena Bednarek-Michalska

liczbowe umieszczone przy nazwach typéw to taczne liczby udostepnionych publikacji
zawierajacych w opisie podana warto$¢ atrybutu dc:type.

(1) czasopismo 125170

(2) ksiazka 4214

(3) grafika 1420

(4) ekslibris 1035

(5) mapa 749

(6) druk muzyczny 593

(7) material aktowy 590

(8) pocztowka 548

(9) artykut 543

(10) odbitka 499

(11) afisz 409

(12) malarstwo 404

(13) broszura 400

(14) fotografia 304

(15) rysunek 270

(16) nadbitka 188

(17) starodruk 180

(18) zaproszenie 147

(19) rekopis muzyczny 112

(20) inkunabut 111

(21) rekopis 94

(22) preprint 94

(23) druk 87

(24) nagranie dZzwigkowe 67

(25) przewodnik 36

(26) prezentacja 36

(27) jednodniéwka 32

(28) katalog wystawy 28

(29) ulotka 26

(30) odezwa 25

(31) informator 22

(32) pamietnik 21

(33) dyplom 21

(34) kopiarekopismienna druku muzycz-
nego 20

(35) program 16

(36) list 16

(37) statut 14

(38) druk reklamowy 14

(39) program teatralny 13

postprint 13

41) plakat 12

2) obwieszczenie 11

43) $piewnik 10

4) maszynopis powielony 9
atlas 9

N

=

)
)
)
)
)
)
)
)
) raport 8
49) film dokumentalny 8
0) maszynopis 7
1) kalendarz 7
) teka 6
3) skrypt5
4) reprint 5
5) wydawnictwo okoliczno$ciowe 4
6) partytura 4
7) atlas starodruczny 4
8) ulotka wyborcza 3
9) postinkunabut 3
60) plan miasta 3
) ebook 3
62) cennik 3
63) legitymacja 2
64) ksiega pamiatkowa 2
65) znaczek okolicznosciowy 1
66) widok 1
67) telegram 1
68) tekst do mapy 1
69) sktad osobowy 1
70) praca magisterska 1
71) plan twierdzy 1
) pies$n 1
73) partytura chéralna 1
74) nekrolog 1
) mikrofilm 1
76) komiks 1
77) hasto stownikowe 1
78) fotokopia 1
(79) film1

Zaprezentowana réznorodnos$¢ typéw oraz problemy z jednoznacznym wskazaniem

prac naukowych tylko na podstawie typu publikacji podanego w opisach dokumentéw sa
wspolne dla wszystkich polskich bibliotek cyfrowych.
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Na rysunku 3 przedstawiono udzial dokumentéw okreslanych jako ksiazka, czasopismo
lub za pomoca nazw innych typéw w zasobach KPBC. Podobny rozkiad typéw dokumentéw
stwierdzono dla wiekszosci polskich bibliotek cyfrowych.

Rys. 3. Ilosciowy rozklad typéw dokumentéw w zasobach KPBC,
dane z 2 lutego 2016, zrédlo: http://kpbc.umk.pl/dlibra/pubstats

stake 9360 [7%
ksigtka 4214 [3%] ]

czasopismo 125243 [90%]

Przewazajacy typ zasobéw w polskich bibliotekach cyfrowych stanowia wydawnictwa
ciagle, opisane zazwyczaj jako czasopisma. Na podstawie praktyki oraz analizy dat powsta-
nia zasob6w mozna stwierdzi¢, ze sa to przewaznie dokumenty z domeny publicznej, czyli,
zgodnie z zalozeniem opisywanych badan, niespelniajace wymogu wspédlczesnosci. Ponadto
wiele bibliotek — w tym takze KPBC — udostepnia czasopisma naukowe zdigitalizowane
w calosci, w zeszytach, bez rozbicia na poszczegélne artykuly, co nie utatwia analiz i se-
lekcji danych. Ze wzgledu na brak opiséw indywidualnych artykuléw, prace zawarte w tak
zdigitalizowanych periodykach nie sa dostepne do automatycznego przetwarzania tylko na
podstawie metadanych. W celu ich analizy konieczne jest wyodrebnianie poszczegélnych
jednostek ze zdigitalizowanego zeszytu, rocznika, itp. Wymagaloby to uzycia narzedzi roz-
poznawania granic artykuléw oraz wskazania ich czesci nagtéwkowej (tytul, autorzy, stowa
kluczowe, itd.). W ramach omawianych badan tego rodzaju dziatan nie przeprowadzano.

Odmienng zawarto$¢ pod wzgledem typéw oraz wieku dokumentéw reprezentuja cy-
frowe repozytoria naukowe. Zawieraja one tylko wspoélczesne prace naukowe. Z powodu
malej liczby tego typu kolekcji cyfrowych w Polsce, w poréwnaniu do bibliotek cyfrowych,
nie mozna bylo badan zawezi¢ jedynie do zasobéw udostepnianych w repozytoriach.
Ponadto analiza metadanych z bibliotek cyfrowych pozwala na wypracowanie bardziej
uniwersalnych metod selekgji i analizy danych.

Ostatecznie, w wyniku analiz eksperckich, przeprowadzonych na materiale przygo-
towanym w procesie automatycznego przetwarzania i grupowania typéw dokumentéw,
wystepujacych w metadanych polskich bibliotek cyfrowych, wyodrebniono zbiér okolo
400 typdéw, ktére z duzym prawdopodobienstwem wskazuja na prace naukowa. Ponizej
zaprezentowany zostal fragment zestawienia (opracowanie wlasne na podstawie analizy
i grupowania metadanych z polskich bibliotek cyfrowych):

— artzczasopisma

— artykut konferencyjny
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— artykuty historyczno-prawne, zeszyt naukowy

— book, peerreviewed

— czasopismo naukowe polskie

— czasopismo, artykut

— diplomarbeit, praca dyplomowa, diploma paper

— doktorat

—  proceedings, e-lecture, audiovisual document

— dokument elektroniczny, dokument naukowo-dydaktyczny

— dokument elektroniczny, rozprawa habilitacyjna

— dokument naukowo-dydaktyczny

— dokument pismienniczy, zeszyty naukowe politechnika tédzka, zeszyty naukowe pt

—  e-ksigzka, rozprawa habilitacyjna

— e-zeszyty naukowe pt, dokument elektroniczny, electronic resource, e-tul scientific
bulletins

- fragment artykutu

— habilitacja

—  hasto stownikowe

— komentarz do artykutu

—  ksigzka, rozprawa habilitacyjna

—  ksigzka, rozprawa habilitacyjna, book, dissertation.

4.2. Element — PRAWA

Poprawne i prawidlowe rozpoznanie oraz oznaczenie praw do udostepnianego cyfrowo
utworu jest niezwykle istotne. Pozwala uzytkownikom rozpozna¢ zakres w jakim moga
z danego utworu korzysta¢ (Bednarek-Michalska, 2014), a w przypadku badan przepro-
wadzanych na duzych zbiorach danych, za pomoca technik automatycznych, pozwala
dokonac selekcje zasobéw wedlug kryteriéw dostepnosci, ale takze np. wieku publikacji.
W trakcie opisywanych badan poddano zatem analizie réwniez zawartos$¢ pola dc:rights.
Jak wspomniano wczesniej, dla potrzeb projektu badawczego, ktérego celem byto zbadanie
struktury i dynamiki polskich naukowych zasobéw cyfrowych przyjeto zalozenie, ze obiekty
oznaczone jako nalezace do domeny publicznej nie spelniaja wymogu wspélczesnosci.
Ocena wspoélczesnosci dokumentu na podstawie zawartosci pola dc:rights jest komple-
mentarna w stosunku do oceny na podstawie zawartosci pola dc:date — pozwala z jednej
strony zweryfikowa¢ poprawnos¢ decyzji podjetej na podstawie podanej daty publikacji,
az drugiej strony pozwala sklasyfikowa¢ dokument, dla ktérego nie podano daty publikacji.
Dzigki takiemu zalozeniu mozliwe byloby ignorowanie podczas badan wszystkich utworéw
trafiajacych do domeny publicznej (DP) z racji ich wieku.

W wyniku analizy zawartosci pél dc:rights w danych z polskich bibliotek cyfrowych
okazalo sie, ze hipotezy tej nie mozna jednoznacznie uzna¢ za potwierdzona, poniewaz
w wiekszosci bibliotek cyfrowych nieprawidlowo oraz niekonsekwentnie oznaczany jest
status prawny utworu. Bardzo czesto w polu dc:rights spotykane sa nieprawidtowosci
zaréwno w treéci, jak i formie wpisu. Analiza zawarto$ci pdl dc:rights wykazuje, ze w wigk-
szo$ci zasobow polskich bibliotek cyfrowych, podobnie jak w przypadku pdl de:type oraz
dc:date, panuje wielka dowolnosc¢ oraz brak jakiejkolwiek kontroli tresci i formy wpiséw.
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W wyszukiwarce FBC na zapytanie o domene publiczng w polu PRAWA uzyskano w marcu
2015 r. liczbe 114 985 dokumentéw. Jednakze na podstawie analizy zawarto$ci zbioréw
wiekszos$ci polskich bibliotek cyfrowych mozna stwierdzi¢, ze bylo to zdecydowanie za
malo (Derfert-Wolf, 2011). Do domeny publicznej powinno by¢ przypisanych, zgodnie z ich
faktycznym stanem prawnym, znacznie wiecej zasobéw z 2.5 mln, jakie byly w badanym
okresie udostepniane przez FBC.

W odpowiedzi na uwage, ze wyszukiwarka FBC moze dziata¢ niepoprawnie, PCSS
przekazato informacje, ze narzedzie to jest ciagle rozwijane i jeszcze nie obstuguje wielu
typ6w zapytan. Twércy FBC obiecali, ze wprowadza poprawki w systemie wyszukiwania.
W styczniu 2016 r., po wdrozeniu przez PCSS poprawek w funkcjonowaniu wyszukiwarki
FBC (m.in. wynikajacych ze zgloszonych przez autoréw niniejszego artykulu sugestii),
ponownie zadano zapytanie: dc_rights:(domena publiczna) i uzyskano w odpowiedzi
1206 874 dokumenty. Warto$¢ ta wydaje sie by¢ zblizona do faktycznej liczby tego typu
dokumentdw, jednakze nadal niedoszacowana, prawdopodobnie z powodu oméwionych
nieprawidlowosci wystepujacych w metadanych przekazywanych przez poszczegélne
polskie biblioteki cyfrowe.

Ewaluacje metadanych, przeprowadzone na potrzeby omawianych badan, dla zasobéw
bibliotek cyfrowych (z wylaczeniem repozytoriéw) dostepnych w agregatorze FBC na
poczatku 2015 r. wykazaly, ze na 1650075 rekordéw w 1429267 (86% zasobéw) z nich
jest wypelnione pole dc:rights. W przypadku 762 588 rekordéw (46% zbioru) pole to ma
warto$¢ domena publiczna w réznej, ale wciaz rozpoznawalnej jednoznacznie formie. Az
13 sposréd 87 analizowanych bibliotek cyfrowych nie wypelniato pola dc:rights w swoich
metadanych. Natomiast facznie w metadanych 35 bibliotek nie pojawilo sie okreslenie
»~domena” w polu dc:rights.

Analiza zawartosci pola wskazujacego na prawa wlasnosci w bibliotekach cyfrowych
dostepnych przez FBC wykazata az 224 wzorce stosowane dla oznaczenia dziet z domeny
publicznej. Oprocz zalecanego okreslenia domena publiczna, mozna spotkaé réwniez
m.in. wpisy:

— domena publiczna (public domain),

— domena publiczna (public domain) / dla wszystkich bez ograniczen,

— dostegpne publicznie bez ograniczern — domena publiczna.

Niestety, wigkszo$¢ wpiséw obarczona byta btedami. Nalezaly do nich wskazywanie
okresu powstania publikacji (np. XIII w., XVII-XVIII w.) lub daty §mierci autora czy tez
tlumacza, z zachowaniem réznych zasad stosowania znakéw interpunkcyjnych, np.:

— Domena Publiczna — Adam Mickiewicz zm. 1855

— Domena Publiczna — Adam Mickiewicz zm. 1855.

—  Domena Publiczna — Adam Mickiewicz, zm. 1855

Kolejnymi btedami wystepujacymi we wpisach w polu dc:rights byly tzw. literéwki, np.
Ulrich i Urlich (Leon Ulrich), czy wrecz bledy w dacie $mierci:

Domena Publiczna — Bolestaw Lesmian zm. 1937

Domena Publiczna — Bolestaw Lesmian zm. 1938

Na podstawie analizy wpiséw w polu dc:rights w metadanych zbioréw cyfrowych mozna
stwierdzi¢, ze niektdre instytucje udostepniajace zasoby cyfrowe rzetelnie wypelniaja za-
wartosc¢ tego pola. W zakresie poprawnosci tresci w opisach wyrdzniaja sie np. zbiory Pol-
skiej Akademii Nauk (PAN), dostepne na platformie Repozytorium Cyfrowego Instytutéw



112

Piotr Malak, Veslava Osiniska, Bozena Bednarek-Michalska

Naukowych (RCIN)Y. Wiekszo$¢ obiektéw udostepnianych przez PAN poprzez platforme
RCIN stanowia wspélczesne prace naukowe, zazwyczaj oznaczone jako chronione prawem
autorskim: ,copyright”.

Kolejny przyktad instytucji konsekwentnie i poprawnie oznaczajacej prawa do obiektéw
stanowi Kujawsko-Pomorska Biblioteka Cyfrowa (KPBC). Zgodnie z wewnetrznymi wy-
tycznymi KPBC kazdy obiekt cyfrowy musi mie¢ pole ,,prawa” wypetnione wg przyjetego
jednego wzorca, za$ bibliotekarze zostali w tym zakresie przeszkoleni'®. Nizej przedstawiono
przykiad opisu dla czasopisma naukowego, ktére jest wlasno$cia UMK i wszelkie prawa
zostaly przez poszczegdlnych autoréw przeniesione na uczelnie:

Tytut: Acta Universitatis Nicolai Copernici. Nauki Matematyczno-Przyrodnicze. Geografia

Prawa: Wszystkie prawa zastrzezone

Wiasciciel praw: Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu

Licencja: Licencia UMK

Prawa dostepu: Dla wszystkich w zakresie dozwolonego uzytku

Rysunek 4 prezentuje udzial dokumentéw o réznych prawach dostepu w zbiorach KPBC.
Zaprezentowane proporcje sa typowe dla polskich bibliotek cyfrowych (z wylaczeniem
repozytoriéw).

Rys. 4. Rozklad warto$ci pola PRAWA w KPBC.
Dane z 2 lutego 2016, zrdédlo: http://kpbc.umk.pl/dlibra/pubstats

Wszystkie prawa

Nie wszystkie prawa X
zastrzezone; 12663; 7.6%

zastrzezone; 329; 0.2%

\\

Domena publiczna
(Public domain) ;
152739; 92.1%

Analiza pola PRAWA pokazuje, Ze nie mozna bezkrytycznie wykorzystywac¢ tych danych
do selekcji dokumentéw wspdlczesnych. Przyczyna tego stanu jest niewypetnianie pola
dc:rights przez wiele instytucji, lub tez brak kontroli sfownictwa uzywanego w opisach
w przypadku wigkszo$ci bibliotek, ktére podawaly status prawny publikacji. Opisy praw
do obiektu moga zosta¢ wykorzystane w automatycznym przetwarzaniu metadanych pod
warunkiem odpowiedniego ich wstepnego przetworzenia, np. poprzez uwzglednienie
réznych potencjalnych forma zapisu oznaczajacego domene publiczna.

17 http://rcin.org.pl
18 Zrédto: informacja od dyrekeji KPBC.
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4.3. Element — DATA

Podobnie jak w przypadku pél dc:type i dc:rights problemy z niejednorodno$cia opisu wyste-
powaly réwniez w zasobach tej samej biblioteki cyfrowej w polu dc:date oznaczajacym date
lub okres czasu zwiazany ze zdarzeniem w cyklu istnienia zasobu. Mozna wskaza¢ zasto-
sowane réznorodne standardy zapisu daty, nie zawsze zgodne z zaleceniami DCMES, oraz
niescislosci w oznaczaniu dat publikacji. Sam zapis daty takze przybierat rozmaite formy:

- RRRR-MM-DD

- DD-MM-RRRR

-  RRRR.MM.DD

- DD.MM.RRRR
gdzie RRRRR oznacza rok w postaci pelnej (czterocyfrowej), MM — miesiac, za§ DD — dzien.

Oprdcz réznej kolejnosci elementéw opisujacych czesci daty, pojawiaja sie rézne znaki
oddzielajace te czesci (np.: ,, ,-). W polach dc:date wystepuja tez inne sformufowania, nie
zawsze konsekwentnie uzywane w obrebie metadanych z jednej biblioteki, jak:

—  ,po RRRR”

- ,przed”

— ,postante”

- ok’

— pierwsza potowa ... wieku

- yca.)

Poniewaz jednak sam rok jako ciag czterech nastepujacych po sobie cyfr fatwo poddaje
sie automatycznemu rozpoznawaniu, stosunkowo prosto udato sie z pél dc:date pozyskac
roczne daty publikacji dokumentéw. Zawarto$¢ tego wlasnie pola stala sie gtéwnym wy-
znacznikiem wspoétczesnosci publikacji w dalszych etapach badan.

5. Analiza ekspercka danych

W celu weryfikacji skutecznosci zastosowanych w projekcie metod automatycznego prze-
twarzania i analizy statystycznej metadanych zdecydowano sie przeprowadzi¢ analize
ekspercka zasobéw wybranych bibliotek. Decyzja ta wynikata réwniez z faktu stosowania
réznych zasad zapisu metadanych w poszczegdlnych bibliotekach cyfrowych, z czym
wigzala sie koniecznos¢ zastosowania bardzo ogélnych zasad wyboru i klasyfikacji do-
kumentéw podczas etapu analizy automatycznej. Podczas analizy nalezalo uwzgledni¢
sytuacje wydzielania, przez niektére biblioteki cyfrowe, prac naukowych jako odrebnej
kolekeji. W takich przypadkach podana réwniez byta liczba tych prac. Upowszechnienie
tej praktyki podniostoby warto$¢ metadanych jako surowych danych badawczych oraz
ulatwiloby dalsze automatyczne analizy, m. in. naukometryczne.

Jako przyktad wydzielonej kolekeji o charakterze naukowym moze postuzy¢ zas6b KPBC za-
tytulowany ,,Materialy dydaktyczne” Zgodnie z opisem: Kolekcja zawiera artykuty, monografie
i podreczniki akademickie wydane lokalnie po 1945 r. oraz opracowania historyczne niezbedne
dla nauki i dydaktyki. Opiera sie o prace pracownikow nauki i wydawcéw naszego regionu,
ktorzy zdecydowali sie powierzyc nam prawa do ich udostepnienia. Liczba publikacji w kolekcji:
10946. Liczba publikacji w kolekcji i we wszystkich podkolekcjach: 11038 (KPBC, 2016).
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W przypadku braku wydzielonych kolekcji o charakterze naukowym, konieczne bylo
przeprowadzenie bardziej szczegétowych i wielopoziomowych analiz. Zastosowano me-
tode analizy jako$ciowo-ilo$ciowej i podjeto nastepujace kroki, analogiczne do etapow
przetwarzania i analizy automatycznej:

(1)

przegladanie danych statystycznych udostepnionych przez biblioteki cyfrowe w celu

ustalenia:

a. typéw zasobow (analiza pola opisu TYP z metadanych);

b. praw do zasob6w (analiza pola PRAWA przeprowadzona w celu ustalenia liczeb-
nos$ci zasobéw w domenie publicznej);

jesli statystyki dostepne na stronach poszczegélnych bibliotek nie podawaty tych

informacji korzystano z zaawansowanego wyszukiwania i przeszukiwano wskazane

wyzej pola opisu;

jesli wyszukanie zaawansowane nie przynosito oczekiwanych rezultatéw, przegladano

dostepne kolekcje w celu okreslenia liczebnosci publikacji wspéiczesnych (zasoby

dydaktyczne, artykuly, doktoraty oraz starych (dziedzictwo kulturowe). Niekiedy

pomocny byt wlasny podzial kolekcji wdrozony przez poszczegdlne biblioteki cy-

frowe, nazwy kolekcji czesto sugeruja, ktora czes¢ zawiera jakie publikacje. Wybér

kolekeji powoduje wyswietlenie informacji o jej liczebnosci.

W tabeli 3 przedstawiono wyniki wybranych biblioteki poddanych badaniom i proble-
my, jakie rodzi podobna analiza. Do préby badawczej wybrano tylko te biblioteki, ktére
maja wieksza liczbe zasobéw. Wykluczono biblioteki, w ktérych dzialanie wyszukiwarki
wskazywalo na ewidentne btedy techniczne.

Tab. 3. Wyniki analizy zasobéw naukowych w wybranych bibliotekach. Stan na marzec 2015 r.
Liczba
Nazwa | dostep- . s s . . .
bibliote- nvch Liczba sazet Liczba obiektéw Liczba domniemanych wspét-
Xi cvfro- ob}i,ek— i czaso gisml nalezacych do do- czesnych prac naukowych wg
V\?’ej t6w cy- P meny publicznej* analiz szczegélowych?
frowych
I II III v \%
S 955356 Odnaleziono zapis w polu Prawa:
24 £ 248973 o copyright 6036; licencja CC 200.
S5 0o . . opisane jako: dome- > ,
= 2 & | 270875 | opisane jako: na publiczna (public To moze wskazywac, ze sa to po-
s ﬁ ) czasopismo dorIr)lain) P zycje naukowe. Zidentyfikowano
- kolekcje UJ: 4442. Razem 6 036.
L . Zidentyfikowano kolekcje mate-
o
= gazeta: 59559 jako d omena rialy dydaktyczne: 4327. Zna-
= g . publiczna oznaczo- .
Az czasopismo: . . leziono typy: monografia 1575;
g 2 no jedynie 25078
= 5 251896 48679 opiséw. inne obiekt monografie 631; rozprawa dok-
g, 4 gazety: 45976 PISOW, , Y| torska 1054; artykul 779; artykuly
&g . nie maja w ogdle . .
25 czasopisma: | . tusu 391; oprawa habilitacyjna 583;
&= 45389 aWheeo podreczniki akademickie 288;
= p go- podreczniki 152. Razem 5453.
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Pt

II

III

v

v

e-biblioteka Uniwer-
sytetu Warszawskiego

204005

201367
€zasopismo

140193 domena
publiczna

W polu prawa znaleziono zapis:
wszystkie prawa zastrzezone

dla 348 pozycji oraz okoto 150
na innych licencjach, co moze
wskazywac na prace wspélczesne
i naukowe. Jest wyodrebniona
naukowa kolekcja e-publikacje
45. Razem 443.

Slaska Biblioteka
Cyfrowa

137099

czasopismo
108525

domena publiczna:
60000 obiektéw, nie
wszystkie jednak
maja opis

Jest kolekcja materiatéw dydak-
tycznych i naukowych 9964.
Znaleziono typy: monografia
historyczna 190; opracowanie
naukowe 181; opracowanie
statystyczne 4148; artykut 1151;
rozprawa doktorska 436.

Matopolska
Biblioteka
Cyfrowa

88521

czasopismo
78323

jako domena pu-
bliczna oznaczono
jedynie 17817, nie
wszystkie obiekty sa
opisane

Oznaczono typ: artykul 137.
Oznaczono takze osobno kolekcje
naukowa i dydaktyczna 23 691.
Zakladamy, ze typ artykut znalazt
sie w kolekeji naukowe;j.

Kujawsko-Po-
morska Biblio-
teka Cyfrowa

80548

€zasopismo
68890

domena publiczna
69534

Oznaczono takze pola prawa

z wartosciami: wszystkie prawa
zastrzezone 9925; nie wszystkie
prawa zastrzezone 312 czyli
licencje CC. Wydzielona kolekcja
materialy dydaktyczne 11038.

Biblioteka Cyfrowa
Uniwersytetu
Wroclawskiego

52427

czasopisma
22614
wydawnictwa
ciagle 8691

domena publiczna
50174

Znaleziono okofo 1000 obiektéw,
ktére maja oznaczenia copyright.
Jest kolekcja publikacje wspét-
czesne 711; e-czytelnia, obiekty
wspolczesne zamkniete 164, ma-
terialy edukacyjne 195, e-ksiazki
147. Razem 1217.

Repozytorium Cyfrowe
Instytutéw Naukowych

52197

czasopismo
593

domena publiczna
9350

Odnaleziono opis w polu PRAWA:
zastrzezone — dostep ograniczony
21131; prawa zastrzezone — do-
step nieograniczony 21 087; prac
na licencjach CC jest okoto 300.
Zalklada sie, ze w tym repozyto-
rium wszystkie prace sa naukowe.
Nalezy odjac obiekty z domeny
publicznej. Razem 42 847.

Battycka
Biblioteka
Cyfrowa

43910

czasopismo
25760 gazeta
2892

Domena publicz-
na 5293 Domena
Publiczna 43 684

Odnaleziono kolekcje artykuly
126. W opisach takze sa okresle-
nia: Licencja instytucjonalna 412;
licencja instytucjonalna 30 (mata
litera). Razem: 126.
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I II III v A%
g g
k> Té : czasopism | domena publiczna Nie ma wydzielonej kolekcji
SRR 31218 p p naukowej, pojedyncze prace na-
3 = 27914 30745
g Y ukowe, artykuly: 3 Razem: 3
%s 2 domena publiczna Znaleziono typy: dokument
£3. 6994 naukowo-dydaktyczny 148;
g “E\ g L, , praca doktorska 91; materiaty
SR ) spora cze$¢ zasobow . ] .
&y g czasopismo . . konferencyjne 10; prezentacja
S g9 31168 zostala nieprawi- . . .
£ & 21015 dlowo przvoisana multimedialna 17. Sg kolekcje:
E 2 8: oszczg éﬁj m nauka, dydaktyka 424; doktoraty
S ;% Eibliotelgomy i habilitacje 105; mat. konf. 19.
N : Razem: 548.
$ Znaleziono typy: rozprawa dok-
2 torska 472; doktorat 6; materiaty
2 g konferencyjne 52, artykuly 3857;
R 5
g & czasopismo | brak okreslenia do- | rozprawy habilitacyjne 74; re-
A B 25153 . . a1
28 ) 9784 mena publiczna cenzje 27; raporty 3; bibliografie
*§ g 15; ksigzki (wiele wspolczesnych
3 opracowan) 3986; wyklad 1.
A Razem: 8493
A Odnaleziono kolekcje: nauka i dy-
&) % daktyka 4560; Zidentyfikowano
%‘ 5 16889 czasopismo | domena publiczna typy: artykul 1923; rozprawa dok-
) g 1129 10417 torska 5; monografia 1; praca mgr
) <] 1; dyplom 12; referat 4; dokument
m .
elektroniczny 7.
Lo Istnieje kolekcja nauka i dydak-
é;n kS 5 czasopismo tyka 830; habilitacje i doktoraty
S 2% | 14266 5928 gazeta | brak danych 128; Odnaleziono typy: rozprawa
SR 3 Y YPY
Yoo 1951 doktorska 69; artykut 65. Razem:
N s 958.
g g g Repozytorium instytucjonalne.
5 =} ”Q-') . .
22 1074 czasopisma | danych \X/sz?rstkle prace s3 naukowe
£ § g 8601 wspolczesne, jest to dorobek
S 5 UAM: 10741 pozycji®.
£ 8 E
&~ F
! W celu wykluczenia ich z dalszych badan, z powoddéw wyjasnionych w koficowej czesci podrozdziatu
4.1. Przetwarzanie metadanych — pole TYP.
2 Jow.
3 W bardzo duzym zaokragleniu i przy duzej niepewnosci.
* Literéwka (duza litera P) powoduje, ze wyszukiwanie trzeba prowadzi¢ dwiema $ciezkami.
°> Zawarto$¢ repozytoriéw instytucjonalnych fatwo poddaje si¢ analizie, poniewaz wystepuja tam
wylacznie wspélczesne prace badawcze.
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W analizie eksperckiej przebadano 29 najwiekszych bibliotek cyfrowych (w dwéch brak
bylo danych powigzanych z celem badania) oraz repozytoriéw naukowych, wéréd ktérych
wskazano 176 147 domniemanych obiektéw naukowych. Uwagi przedstawione w kolumnie
V: liczba domniemanych wspdiczesnych prac naukowych pokazuja, ze nawet taka poglebiona
analiza nie daje pewnosci co do rezultatéw poszukiwarn, za duzo w nich danych o niepewnych
warto$ciach. Nie ma pewnosci, czy sumujac zasoby nie popelniono btedu rachunkowego,
wynikajacego z tego, ze bibliotekarze przypisali jeden obiekt do dwéch réznych cytowa-
nych kolekgji czy typéw. Nie wszystkie okreslenia typéw sa jednoznaczne, np. ksigzka czy
artykul, moga oznacza¢ prace naukowe, ale moga tez opisywac, np. beletrystyke. Ponadto
w kolumnie II, gdzie wyodrebniono czasopisma, wiele z nich nalezy do domeny publicznej,
ale sporo z nich jest naukowych. Zawieraja one artykuly, ktérych w metadanych nie mozna
zidentyfikowacd, w wiekszosci nie brano ich zatem pod uwage. Liczba ta jest tylko szacowana,
nie mozna jej przyjac za pewnik.

Na podstawie wynikéw badan eksperckich zaprezentowanej prébki polskich bibliotek
cyfrowych mozna przedstawi¢ nastepujace wnioski:

(1) Zdecydowana wiekszo$¢ zasobéw dostepnych za posrednictwem FBC (ok. 80%) stanowig
utwory, ktére trafity do domeny publicznej z racji wieku, co niestety nie znajduje odzwier-
ciedlenia w metadanych z powodu wystepowania nieprawidtowo$ci w wypelnianiu przez
poszczegdlne biblioteki pola dc:rights. Wéréd zasobéw z domeny publicznej ogromna
cze$¢ stanowia czasopisma, skanowane ze wzgledu na stan zachowania i regionalna waz-
nos¢, co pokazuja do$¢ precyzyjnie niektére dane statystyczne dostarczane przez biblioteki.

(2) Z pozostatych 20% zasobéw przewazaja te o charakterze nienaukowym (dokumenty
zycia spolecznego, fotografie, grafika, mapy i inne).

(3) Wiekszos¢ sposrdd prac naukowych stanowia prace spoza zakresu nauk humani-
stycznych i spotecznych (w zasobach politechnik zdecydowana wigkszo$¢ utworéw
stanowia prace z zakresu nauk technicznych i $cislych).

Wedtug danych za luty 2016 r. FBC (2016a) udostepniato ok. 1.2 mln obiektéw dostep-
nych bez zadnych ograniczen, co oznacza, ze moga one naleze¢ do domeny publiczne;j.
Kolejny milion dokumentéw mialo status prawny albo nieoznaczony, albo bylo chronione.
W calym zasobie znajdowato sie ponad 1740000 czasopism. Artykutéw byto nieco ponad
110000, rozpraw doktorskich 12700, ksiazek 138000, rozpraw habilitacyjnych 1540, za$
prac dyplomowych 247 (wszystkie dane wyodrebniono na podstawie dc:type). Oznacza
to, ze potencjalnych prac naukowych w FBC bylo w lutym 2016 r. co najmniej 14487, za$
maksymalnie moglo ich by¢ okolo 26 2487.

6. Whioski

Analiza metadanych udostepnianych przez polskie biblioteki i repozytoria cyfrowe, zar6wno
automatyczna jak i ekspercka, jest bardzo trudna. Jednym z powodéw tej sytuacji jest nie-
zadowalajaca dostepno$¢ danych. Dla przyktadu, najwiekszy polski agregator metadanych
z bibliotek cyfrowych — FBC udostepnia dane w postaci plikéw wyeksportowanych z bazy
danych, zas przez protokél OAI-PMH ,moze udostepnia¢ wybranym podmiotom dane
gromadzone z polskich instytucji nauki i kultury” (FBC, 2016b). Utrudnia to automatyczna
aktualizacje wynikéw przeprowadzanych badar.
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Najwazniejszym jednak problemem, jaki spotykaja badacze chcacy oprze¢ swoje badania
na metadanych polskich bibliotek cyfrowych, jest niekonsekwencja panujaca w opisach
bibliograficznych. Wiekszo$¢ zasobow polskich bibliotek cyfrowych i repozytoriéw opisana
jest za pomoca standardu Dublin Core, ale istnieja réwniez biblioteki, ktére stosuja swéj
wlasny model i nie zamierzaja go zmienia¢, poniewaz wymagaloby to wiele pracy, szcze-
golnie przy retrokonwersji. Réwniez w zakresie danych z bibliotek stosujacych w opisie
dokumentdéw standard Dublin Core, nie ma zachowanej zgodnosci we wprowadzaniu
danych do poszczegélnych pdl. W znacznej czesci dane nie sa spojne nie tylko na poziomie
pol opisuy, ale i zawartosci poszczegélnych pol.

Pomimo znaczacego przyrostu liczby udostepnianych zasobéw cyfrowych od 2009 r.
stwierdzono, ze w zakresie jako$ci metadanych nie zaszta znaczaca zmiana, w poréwnaniu
do ocen, wnioskéw i postulatéw zaprezentowanych wezeéniej przez A. Kazana i E. Skubate
(2008) oraz J. Potege (2009).

W niniejszym artykule zaprezentowano wyniki analiz zawartosci tylko trzech pél sche-
matu metadanych Dublin Core. Wskazane btedy oraz brak konsekwencji, rézne formy
jezykowe wpiséw, czy brak kontroli jako$ci (np. literéwki) wystepuja réwniez w pozostatych
polach metadanych, co zostalo potwierdzone w innej czesci badan, niezaprezentowanej
w niniejszym artykule. Dla przyktadu w polu dc:coverage spotka¢ mozna opis dokumentu,
ktéry powinien znajdowac sie w polu dc:description lub stowa kluczowe, ktére powinny
widnie¢ w polu dc:keywords.

W kontekscie publikacji M. Werli (2010) warto zasygnalizowac, ze autorzy niniejszego
artykutu, na podstawie analizy metadanych z polskich bibliotek cyfrowych, doszli do po-
dobnych dotyczacych jako$ci opiséw w polach Data.

W przypadku pola dc:type utworzenie wzorcowego zbioru hasel opisujacych potencjalne
prace naukowe wymagalo analizy metadanych z wszystkich dostepnych bibliotek cyfrowych.
Uwzgledniajac skorniczong liczbe typéw dokumentéw, ktére rzeczywiscie opisuja prace
naukowe, jest to sytuacja kuriozalna, poniewaz w réznych bibliotekach réznie nazywane
sa takie same typy dokumentéw.

Ogromna réznorodno$¢ i niekonsekwencje w stosowaniu terminéw wpisywanych w pola
standardu DublinCore w opisach bibliograficznych z polskich bibliotek cyfrowych wynika,
wedlug oceny autordw, z faktu, ze bibliotekarze samodzielnie definiuja zawartos$¢ pél opisu
bibliograficznego, wypelniajac te pola bez uzycia stownictwa kontrolowanego. W Polsce
nie zaadaptowano do tej pory stownikéw kontrolowanych na uzytek bibliotek cyfrowych
irepozytoriéw czy archiwéw. Powstate wiele lat temu Centrum Kompetencji Digitalizacji dla
bibliotek, dziatajace w Bibliotece Narodowej, nie potrafi skoordynowac dziatan w zakresie
wypracowania standardéw, cho¢ nalezy to do jego obowiazkéw statutowych i dostaje na
ten cel $rodki finansowe. Warto przypomnie¢, ze do zadan Centréw Kompetencji naleza
(MKiDN, 2016):

—  wdrazanie zmian technologicznych dotyczgcych digitalizacji i przechowywania da-

nych cyfrowych;

—  koordynacja w zakresie gromadzenia i przechowywania zasobow cyfrowych;

— edukacja kadr instytucji kultury prowadzgcych digitalizacje;

— udostepnienie materiatow zdigitalizowanych;

—  wypracowanie standardow;

—  promocje zasobow cyfrowych.
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Niestety Centrum nie podjeto dotad zadnych konkretnych inicjatyw w zakresie koor-
dynacji dziatan bibliotek cyfrowych.

Na niska jako$¢ metadanych polskich bibliotek cyfrowych ma niewatpliwy wplyw brak
konsekwencji w stosowaniu obowiazujacych w danej bibliotece standardéw. Réwniez
dopuszczanie do wystepowania synoniméw na listach slownictwa kontrolowanego jest
dziataniem niedopuszczalnym. Listy takie powinny obowiazywaé w kazdej bibliotece oraz
podawac terminy jednoznaczne, bez synoniméw. Z punktu widzenia automatycznego
przetwarzania i analizy danych istotne jest, aby dane reprezentujace takie same wartosci
byle w ten sam spos6b zapisywane. Mozna przygotowac¢ system automatycznej analizy
tak, aby rozpoznawal wszystkie mozliwe wariancje typéw zapisu danych w poszczegdl-
nych polach, ale wymaga to wnikliwej, eksperckiej analizy zbioru metadanych, dodatkowo
wykonywanej odrebnie dla kazdego osobnego Zrédia danych, co niepotrzebnie podnosi
koszt analiz automatycznych.

Analizy kolejnych pdl metadanych obiektéw cyfrowych udostepnianych przez polskie
biblioteki cyfrowe wioda do pesymistycznej refleksji, ze instytucje odpowiedzialne za
budowanie i udostepnianie cyfrowego dziedzictwa wydaja sie by¢ nieswiadome kwestii
jakosci danych, koncentrujac sie gléwnie na istnieniu oraz liczebnosci tych danych. Niestety,
niepoprawne dane, nawet dostepne w najwiekszych ilo$ciach, sa badawczo nieprzydatne —
na ich podstawie nie mozna metodami analizy automatycznej oraz statystyki wyciagna¢
zadnych wiarygodnych, warto$ciowych wnioskéw. Oprécz wniosku dotyczacego jakosci
danych, oczywiscie.

Wydaje sig, ze pracownicy polskich bibliotek cyfrowych nie maja jeszcze $wiadomosci
wartos$ci metadanych w erze BigData, a opisy obiektéw cyfrowych sg przygotowywane nie
jako niezalezne dokumenty cyfrowe, majace wartos¢ badawczg, ale nadal jako katalogowe
reprezentacje dokumentéw, jak ma to miejsce w tradycyjnych bibliotekach.

Sytuacje ratuje fakt bardzo powszechnego stosowania systemu dLibra®, ktéry promuje
wykorzystanie standardu Dublin Core oraz zapewnia jednolity zapis plikéw z metadanymi,
co znacznie ufatwia ich automatyczne przetwarzanie i analizy.

7. Podsumowanie

Autorzy niniejszego artykulu zdaja sobie sprawe z tego, ze wnioski wyciagniete z dotych-
czasowych badan nie sa zadowalajace. Poszukuja wiec nadal metod i narzedzi, ktére moga
poszerzy¢ zakres analiz i wnioskowania oraz wnie$¢ nowe rozwiazania. Dotychczasowe
analizy pokazuja wielorako$¢ probleméw wynikajaca z jako$ci pozyskanych danych, proble-
my te rozwigzywane sg przy pomocy metod automatycznych albo za pomoca eksperckich
analiz jakosciowych. W celu przeprowadzenia automatycznych analiz na duzych zbiorach
danych, oprécz stosowania metod autorskich, podjeto wspédtprace z tworcami projektu
CLARIN.PL, m.in. w zakresie automatycznego klasyfikowania dokumentéw z zakresu nauk
humanistyczno-spolecznych na podstawie ich opiséw bibliograficznych (CLARIN PL, 2016).

Dotychczasowe analizy metadanych polskich bibliotek cyfrowych wykazaly, ze twércom
tych bibliotek brakuje jeszcze $wiadomo$ci wagi poprawnych opiséw oraz wymagan dla ich

' http://dlibra.psnc.pl/
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przydatnosci. Na jakosci danych z bibliotek cyfrowych zawazyt réwniez brak wypracowa-
nych metod i standardéw opisu dokumentéw, powodujacy dowolno$¢ i niekonsekwencje
w opisach nawet w ramach jednej biblioteki. Stan biezacy oraz problemy z automatycznych
wskazaniem, na podstawie opisu, dokumentéw mogacych by¢ pracami naukowymi dat
autorom impuls do rozpoczecia prac nad przygotowaniem podrecznego stownika typéw
dokumentéw na uzytek bibliotek cyfrowych ale z uwzglednieniem potrzeb badawczych,
m.in. naukometrycznych.

Obiecujacym rozwinieciem metody grupowania dokumentéw na podstawie ich typéw
jest powigzanie dokumentu z afiliacja autora, jako wspélna wskazéwka, ze mamy do czy-
nienia z praca naukowa. Badania beda kontynuowane w kierunku usprawnienia metod
identyfikacji dokumentéw naukowych, a wéréd nich praz z zakresu nauk humanistycznych
i spotecznych. Prace przygotowawcze w tym kierunku zostaly juz poczynione. Kolejnym
etapem sg analizy danych z repozytoriéw naukowych, dla ktérych z wieksza doza pewnosci
mozna zalozy¢, ze gromadza wylacznie prace naukowe.

Opracowania przytoczone w rozdziale 1.2 dotyczyly gtéwnie okresu 1995-2011, podczas
gdy niniejszy artykul prezentuje wyniki badan na materiale wspétczesnym, publikacjach
iich metadanych z lat 2012—-2014. W tym okresie mozna zaobserwowac znaczacy przyrost
dokumentéw cyfrowych dostepnych za posrednictwem FBC: ok. 396 000 do ok. 1320000.
Znamienny jest fakt, ze pomimo podnoszenia kwestii wagi poprawno$ci metadanych
w dostepie do publikacji cyfrowych nadal trzeba wysuwac te same postulaty.

Zrédta finansowania:

Badania przeprowadzono w ramach grantu NCN 2013/11/B/HS2/03048.

Badanie przeprowadzono przy wspdlpracy z realizatorami projektu Polska czes$¢ infra-
struktury naukowej CLARIN ERIC CLARIN PL.
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Analyzing the Metadata Quality in Polish Digital Libraries

Abstract

Purpose/Thesis: The authors discussed the research on the quality of metadata in Polish digital
libraries and the evaluation of the possibility to use metadata in automatic processing of digital
repositories to detect current scientific documents.

Approach/Methods: The research was conducted in a hybrid way: automatic NLP analysis and
expert analysis.

Results and conclusions: The result of the research in question is the identification of the set of
failures and misstatements in the metadata of digital objects available in Polish digital libraries.
Practical implications: The improvements to the current metadata state were proposed. The results
and conclusions of this research may contribute to the improvement of the quality of metadata and
open the possibility of using metadata as valuable research data.

Originality/Value: To the authors’ best knowledge, there is not any similar research in Poland as
for the scope and scale.
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Digital libraries. Dublin Core. Metadata analysis. Metadata quality.
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informacyjnymi, otwartg naukq i nowymi modelami publikowania naukowego oraz prawem autorskim.
Zrealizowata wiele grantéw i projektow dla Biblioteki Uniwersyteckiej w Toruniu. Dziatata w polskich
i zagranicznych organizacjach pozarzgdowych promujgcych otwartos¢ w nauce (EBIB, KOED, EIFL, E-LIS,
SPARC EURORPE) i podnoszenie kwalifikacji bibliotekarzy (Stowarzyszenie EBIB, SBP). Od 1998 r. redaktor
naczelna Biuletynu EBIB — czasopisma fachowego open access dla specjalistow informacji i bibliotekarzy,
a takze redaktorka i wiceprzewodniczqgca elektronicznego serwisu EBIB dla bibliotekarzy. Autorka: Ocena
jakosci bibliotekarskich serwisow informacyjnych udostepnianych w Internecie. Ebib 2, 31, 2002; et. all:
Przewodnik po otwartej nauce, ICM UW 2009.
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