PRZEGLAD BIBLIOTECZNY 2023 z. 2
PL ISSN 0033-202X

EWA GLOWACKA

Instytut Badan Informacji i Komunikacji, Wydziat Filozofii i Nauk Spotecznych,
Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu

e-mail: egt@umk.pl

ORCID: 0000-0001-9538-9386

JADWIGA WOZNIAK-KASPEREK

Wydziat Dziennikarstwa, Informagji i Bibliologii
Uniwersytet Warszawski

e-mail: jpwozniak@uw.edu.pl

ORCID 0000-0002-1600-3914

DEKLARACJE VERSUS RZECZYWISTOSC.
ANALIZA TEMATYKI PUBLIKAC]I
BIBLIOLOGOW I INFORMATOLOGOW
Z LAT 2018-2021

Prof. dr hab. Ewa Glowacka pracuje w Katedrze Badan Prze-
strzeni Informacyjnej w Instytucie Badan Informacji i Komu-
nikacji UMK. Jej zainteresowania badawcze to: architektura
informacji, kompetencje informacyjne i medialne, komuni-
kacja naukowa w naukach spotecznych, ekologia informagji,
zarzadzanie jako$cia w systemach informacyjnych.

Prof. dr hab. Jadwiga Wozniak-Kasperek kieruje Katedra
Bibliografii i Dokumentacji na Wydziale Dziennikarstwa In-
formacji i Bibliologii UW. Jej zainteresowania badawcze to:
systemy organizacji wiedzy, ekologia informacji, bariery in-
formacyjne, terminologia — teoria i wykorzystanie w tworze-
niu i ocenie zasobéw terminologicznych, dokumentacja i bi-
bliografia jako formy komunikacji i zachowania dziedzictwa.




148 ARTYKULY

SLOWA KLUCZOWE: Bibliologia i informatologia. Nauki o komunikacji spotecz-
nej i mediach. Analiza pis$miennictwa. 2018-2021

ABSTRAKT: Teza/cel artykulu — badanie miato na celu: 1) zrekonstruowanie
obrazu aktywnosci publikacyjnej bibliologéw i informatologéw w latach 2018-
2021, w tym: a) okreslenie struktury uniwersum publikacji pod wzgledem form
wydawniczych; b) jezyka; c) tematyki publikacji i jej ulokowania w obszarach
badawczych; 2) porownanie deklaracji reprezentantow bibliologii i informato-
logii dotyczacych problematyki prowadzonych badan z praktyka publikacyjna
w latach 2018-2021. Metody badan — analiza statystyczna; dane pozyskano z do-
stepnych zrodet otwartych. Wyniki — najwazniejszym rezultatem jest zaobser-
wowanie rozbieznosci pomiedzy deklarowana problematyka badan a obrazem
wynikajacym z analizy publikacji. Wnioski — istnieje potrzeba regularnego po-
wtarzania analogicznych analiz w celu ustalenia, ktore z zaobserwowanych zja-
wisk maja charakter staty, a ktére incydentalny.

W artykule przedstawimy, w ujeciu pordwnawczym, wyniki badania
tematyki publikacji, ktérych autorami sq naukowcy reprezentujacy daw-
na bibliologie i informatologie (BI). Analiza objety$my prace wydane w la-
tach 2018-2021, czyli w okresie bezposrednio po zmianie klasyfikacji dzie-
dzin i dyscyplin naukowych w Polsce. Ponadto, publikacje z tych czterech
lat stanowily istotna czes¢ korpusu podlegajacego pierwszej wedtug no-
wych zasad ewaluacji dyscyplin, a lata 2018-2021 wyznaczaty zasieg chro-
nologiczny badania ankietowego, ktorego przebieg i rezultaty przedsta-
wily$my w ostatnim zeszycie' , Przegladu Bibliotecznego” z 2022 r.

Do roku 2018 samodzielna wtedy dyscypline bibliologia i informatolo-
gia reprezentowato w Polsce 138 naukowcéw (96 kobiet, 42 mezczyzn)*
Miedzy 9 i 22 lutego 2022 r. zweryfikowatySmy stan osobowy nowej dys-
cypliny (nauki o komunikacji spotecznej i mediach, NoKSiM) pod katem
obecnosci w niej dawnych bibliologéw i informatologdéw oraz wyboréw
tych naukowcow, ktorzy byli postrzegani jako reprezentanci Bl, a z réz-
nych powoddédw przeszli do innych dyscyplin. Podstawa zrodtowa we-
ryfikacji byta baza RAD-on. RAD-on zawiera publiczne dane dotyczace
pracownikéw instytucji systemu szkolnictwa wyzszego i nauki w Polsce,
w tym nauczycieli akademickich i innych 0s6b prowadzacych dziatalnos¢
badawcza. Wykaz obejmuje osoby posiadajace aktywne zatrudnienie.
Dane pochodza ze zintegrowanej sieci informacji o nauce i szkolnictwie
wyzszym POL-on i sa aktualizowane raz dziennie. W zwiazku z ewalua-
¢ja dyscyplin naukowych baza ta przed koncem 2021 r. zostata zweryfiko-
wana i uzupelniona, zatozylySmy zatem, ze stanowi kompletne i wiary-
godne zrédlo informacji o naukowcach w Polsce.

1 E. Glowacka, J. Wozniak-Kasperek, Badania z bibliologii i informatologii w swietle wypowiedzi repre-
zentantow tej dyscypliny, Przeglad Biblioteczny 2022, z. 4, s. 439-466.
2 Dane uzyskane z bazy Nauka Polska OPI.
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Okazalo sie, ze do NoKSiM w calosci lub czesci etatu przypisaly sie
884 osoby. Ze wszystkich 138 naukowcow, ktérzy wczesniej reprezen-
towali BI, po 2018 r. wigkszos¢ wybrata nauki o komunikacji spotecznej
i mediach, za nieformalng subdyscypline ktérych mozna obecnie uzna¢
bibliologie i informatologie. Wszyscy badacze reprezentujacy dawna BI,
ktorzy publikowali w latach 2018-2021, zatrudnieni byli w tym czasie
w 17 uczelniach. Dokladniej o stanie osobowym i aspektach ilosciowo-for-
malnych dorobku bibliologéw i informatologéw napiszemy w kolejnym
artykule.

Badaniami objetysmy publikacje zlat 2018-2021 0so6b, ktére przed 2018 r.
przynalezaty do BI. Uwzglednilysmy zatem réwniez publikacje tych ba-
daczy, ktorzy z réznych powoddéw zmienili przynaleznos¢ do dyscypliny
naukowej. Chciaty$my w ten sposob uchwycic¢ kierunki badan i ich ewen-
tualne zmiany w odniesieniu do wszystkich de facto bibliologéw i infor-
matologdw, niezaleznie od tego, jaka dyscypling obecnie formalnie repre-
zentuja. Zrédlo danych bibliograficznych stanowita Polska Bibliografia
Naukowa (PBN) — portal Ministerstwa Edukacji i Nauki gromadzacy in-
formacje o publikacjach polskich naukowcédw, dorobku publikacyjnym
jednostek naukowych oraz o czasopismach polskich i zagranicznych. Sta-
nowi on czes¢ Zintegrowanego Systemu Informacji o Nauce i Szkolnic-
twie Wyzszym POL-on i obecnie jest najbardziej kompletnym, zbiorczym
zrodtem informacji o dorobku publikacyjnym pracownikéw nauki w Pol-
sce. Na potrzeby analizy tematycznej publikacji wzbogacitysmy materiat
badawczy w stosunku do danych pobranych z PBN o metadane trescio-
we, tak by w dalszych krokach dalo sie przyporzadkowac opisy publikacji
do przygotowanej przez nas struktury obszarow i pol badawczych BP.
Analiza tresci publikacji byta dokonywana na podstawie tacznego rozpa-
trywania kilku elementow: tytutléw publikacji, stéw kluczowych (byty one
dostepne w PBN dla czesci prac), abstraktow oraz — w niektdrych przy-
padkach — calych tekstow.

Celami badan bylo poznanie wybranych parametréw aktywnosci pu-
blikacyjnej oraz wzorcéw publikowania bibliologow i informatologow
w badanym czasie. W artykule prezentujemy wyniki analizy tematycznej
i kategoryzacji publikagji z drobnym uzupetnieniem w postaci informacji
o jezykach publikacji. Interesowata nas m.in. ewentualna ewolucja proble-
matyki badawczej w kolejnych latach oraz poréwnanie dorobku publika-
cyjnego z wynikami badan?, ktére prowadzilysmy wczesniej metoda son-
dazu diagnostycznego. Zatozone cele realizowaly$Smy na drodze ustalenia:

1. Sumarycznej aktywnosci publikacyjnej bibliologéw i informatolo-
goéw w latach 2018-2021.

3 Zatacznik 1 do artykutu.
* Wyniki badan przedstawiono w artykule: E. Glowacka, ]. Wozniak-Kasperek, op. cit.
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2. Struktury uniwersum publikacji pod wzgledem form wydawniczych
oraz jezyka.

3. Tematyki publikagji i jej lokowania si¢ w obszarach badawczych oraz
ewentualnych zmian w poszczegélnych latach analizowanego okresu.
W tym zakresie przede wszystkim probowatysmy ustali¢, czy i ewentu-
alnie jak szybko wejscie do nowej dyscypliny wplyneto na rozszerzenie
lub zmiane pol badawczych naukowcéw. Chceialty$my rowniez porownaé
deklaracje badanych dotyczace ich zainteresowan badawczych z praktyka
publikacyjna. Lista obszaréw i pdl badawczych w obu badaniach (ankie-
towych) i obecnie referowanych byta taka sama.

W nastepnym artykule zaprezentujemy rezultaty analizy tego samego
zbioru publikacji bibliologéow i informatologdéw pod katem afiliacji auto-
row oraz dajacego sie na tej podstawie wyprowadzi¢ obrazu wspotpracy
badaczy z réznych jednostek organizacyjnych. Przedstawimy takze dane
i wnioski dotyczace miejsc publikacji.

OGOLNA CHARAKTERYSTYKA ANALIZOWANYCH
PUBLIKAC]I

W analizowanym okresie czterech lat ogdétem opublikowano 1119 prac,
co statystycznie przeklada si¢ na ok. 8 publikacji na osobe (etat). Zareje-
strowane wydawnictwa zwarte (ksigzki) podzielitySmy na trzy podkate-
gorie: napisane przez jednego autora, wieloautorskie, tj. napisane przez
dwdch, trzech lub wigcej autoréw, oraz prace zbiorowe pod redakcja. Ce-
lem takiego podziatu byto zaréwno uchwycenie réznorodnosci publikacji
badanych autorow, jak i ich wspdtpracy w zakresie badan i publikowania.
Podobnie rozdzielitysmy artykuly i rozdzialy oraz materiaty konferencyj-
ne (jedno- i wieloautorskie). Najwiecej wsrod 1119 publikacji byto artyku-
tow jednego autora (456 — 40,7% wszystkich prac), nastepnie rozdziatéw,
réowniez jednoautorskich, w pracach zbiorowych (334 — 30%) oraz arty-
kuléw wieloautorskich, czyli napisanych przez co najmniej dwu autorow
(142 - 12,7%). Zdecydowanie mniej ukazato si¢ rozdzialéw wieloautor-
skich (56 — 5%), ksiazek jednego autora (53 — 4,7%), ksiazek pod redakcja
(30 — 2,7%), ksiazek wieloautorskich (29 — 2,6%) oraz referatéw opubli-
kowanych w materiatach konferencyjnych (11 — 1% jednoautorskich i 8
- 0,7% wieloautorskich).

Mozna przypuszczad, ze taka struktura formalna uniwersum publika-
cyjnego czesciowo jest rezultatem podporzadkowania sie srodowiska na-
ukowego regutom ewaluacyjnym. Zwraca uwage relatywnie niski udziat
ksiazek jednego autora (4,7%), ktérych czes¢ powstatla jako prace pisane
poniekad z ,, obowiazku” w zwigzku z awansami naukowymi. A przeciez
zaréwno w naukach humanistycznych, do ktorych do 2018 r. nalezata BI,
jak i w wielu naukach spolecznych monografia nadal jest jesli nie najwaz-
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Publikacje wedtug form

Materiaty konferencyjne wieloautorskie |l
Materiaty konferencyjne

Ksiazki wieloautorskie

Ksigzki pod redakcjg

Ksigzki

Rozdzialy wieloautorskie

Artykuty wieloautorskie

Rozdziaty

Artykuty

o
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Wykres 1. Publikagje z lat 2028-2021 w podziale wedtug form

niejszym, to znaczacym kanalem komunikacji naukowej. W badaniu an-
kietowym, ktérego wyniki oméwitysSmy we wspominanym juz wczesniej-
szym artykule®, cze$¢ respondentéw sygnalizowata jako przyczyne tego
stanu m.in. brak funduszy na publikowanie ksiazek. Zaobserwowana
deprecjacja monografii (wydawnictw zwartych) moze by¢, naszym zda-
niem, rowniez poklosiem zasad ewaluagji, tj. niedoszacowania ksigzek
wydawanych przez rodzime oficyny wydawnicze i ogdlniejszej tenden-
¢ji pomniejszania znaczenia humanistyki ,,narodowej”. Drastycznie mato
byto w analizowanym materiale referatéw konferencyjnych. Ze wzgledu
na restrykcyjne reguly przedstawienia w procesie ewaluacji publikowa-
nych referatow, ta kategoria wypowiedzi naukowej niemal zanika lub jest
,ukrywana” pod innymi postaciami, np.: rozdzialu w pracy zbiorowe;j.
Nie bez znaczenia, cho¢ trudno oszacowac jak wielkiego, byt réwniez
drastyczny spadek liczby konferencji naukowych w zwiazku z pandemia
COVID-19.

Tabela 1. Wszystkie publikacje w podziale wedlug form

Publikacje liczba obszar | obszar | obszar | obszar | miedzyobszarowe
wedlug form A C B 0 i ,wielotematyczne”
artykuty 456 214 | 135 74 32 1

artykuly 142 2 | 75 8 8 9
wieloautorskie

ksiazki 53 26 14 8 4 1

ksiazki pod 30 7 3 5 7 8
redakgja

° E. Glowacka, J. Wozniak-Kasperek, op. cit.
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ksiazki . 29 10 11 5 3 0
wieloautorskie
materiaty

. 11 2 6 0 3 0
konferencyjne
materiaty
konferencyjne 8 0 7 1 0 0
wieloautorskie
rozdziaty 334 142 74 47 49 22
rozdzialy 56 10 26 11 9 0
wieloautorskie
suma 1119 453 351 159 115 41

Z punktu widzenia tematyki publikacji najwiecej przeanalizowanych
prac lokuje si¢ w obszarze A, czyli w bibliologii — 453 (40,5%), nastepnie
w obszarze C — informatologia — 351 (31,3%), a najmniej w B — biblioteko-
znawstwo — 159 (14,2%). 115 publikagji (10,2%) autorstwa (lub wspotau-
torstwa) bibliologdéw i informatologéw zakwalifikowano do innych niz BI
dyscyplin naukowych (obszar 0), a 41 (3,8%) nalezato przypisa¢ do dwoch
lub wigcej pdl badawczych i obszaréw w ramach BI (w tym artykule nazy-
wamy je publikacjami ,, wielotematycznymi” lub miedzyobszarowymi®).
Po analizie tych danych w ukladzie bezwzglednym oraz udziatu poszcze-
golnych grup tematycznych w catym zbiorze nie mozna nie zauwazy¢,
ze bibliotekoznawstwo jako subdyscyplina dawnej BI i jej historyczny
fundament byto zdecydowanie skromniej reprezentowane w dorobku bi-
bliologéw i informatologéw w poréwnaniu z pozostatymi dwoma obsza-
rami badan. Zjawisko to wymagaloby glebszego przeanalizowania. Jedna
z prawdopodobnych przyczyn jest deprecjacja dydaktyki akademickiej
w tym zakresie, zanikanie informacji naukowej i bibliotekoznawstwa jako
kierunku ksztalcenia, pojawianie si¢ w miejscu INiB nowych kierunkow
i bedace tego rezultatem zmiany kadrowe na uczelniach lub zmiany pro-
filu badawczo-dydaktycznego juz zatrudnionych pracownikow. Coraz
stabsze sg rowniez wiezi kadry akademickiej z bibliotekami — naturalnym
warsztatem badan bibliotekoznawczych.

WSsrod prac o zakresie tematycznym wykraczajacym poza domene Bl
prym wioda rozdzialy w pracach zbiorowych, co moze by¢ czesciowo po-
wodowane wplywem tematyki catej publikacji na profil poszczegolnych
utwordw, oraz artykuty. Publikacje wielotematyczne i miedzyobszarowe
to rowniez przede wszystkim rozdziaty.

W przywotywanym juz artykule’ na podstawie odpowiedzi na pytania
ankiety opracowatysmy obraz badan, ktorych realizacja byta zadeklaro-

¢ Okreélenie publikacja ,wielotematyczna” jest umowne i dalece niedoskonate. Postugujemy
sie¢ nim w celu nazwania prac, ktorych tres¢ wykracza poza granice jednej podklasy w dowolnym
z trzech obszaréw.

7 E. Glowacka, J. Wozniak-Kasperek, op. cit.
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wana przez bibliologéw i informatologdw. Rezultaty syntetycznie pre-
zentuje ponizsza tabela. (Przypomnijmy, ze wszyscy respondenci, tj. 100
0s0b, dokonali wskazania w sumie 414 pdl ich badan).

Tabela 2. Pola badan zadeklarowane przez respondentow

Liczba % udzial w catosci
wskazan wskazan

Bibliologia historyczna 34 8,21
Organizacja i zarzadzanie informacja i wiedza 29 7,00
Zachowania uzytkownikow informacji i mediow 26 6,28
Edytorstwo (takze edytorstwo cyfrowe) 22 5,31
Ksiazka jako artefakt 22 5,31
Architektura informagji 20 4,83
Recepcja i spoteczne oddziatywanie ksigzki 19 4,59
Biblioteka i jej funkcje spoteczne 19 4,59
Obieg ksigzki 18 435
Bibliotekoznawstwo stosowane 18 4,35
Komunikacja naukowa 18 435
Ustugi informacyjne 18 4,35
Prasoznawstwo 16 3,86
Kultura informacyjna i medialna 16 3,86
Bibliometria i naukometria 15 3,62
User Experience i User Interface 14 3,38
Czytelnictwo (kultura czytelnicza) 12 2,90
Bibliografia, inne zrédta informacji i danych 12 2,90
Edukacja informacyjna i medialna 12 2,90
Teoria, historia i metodologia nauki o informacji 11 2,66
Estetyka ksigzki 10 2,42
Bibliofilstwo 9 2,17
Teoria, historia i metodologia bibliologii 6 1,45
Ekologia informacji 6 1,45
Zachowania uzytkownikow bibliotek 5 1,21
Bibliopedagogika; biblioterapia 4 0,97
Produkcja ksiazki (cyfrowej, sieciowej, 3 0,72
konwergencyjnej, transgresyjnej itd.)

414 100,00

Po przyporzadkowaniu powyzszych wskazan do jednego z trzech ob-
szarOw pierwszego stopnia podziatu zakresu BI (A: bibliologia, B: biblio-
tekoznawstwo, C: informatologia) otrzymano obraz jak nizej.
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17%

41%

48%

36%

B
11%

= obszar A~ obszar B = obszar C

Wykres 2. Rozklad procentowy pdl badan w ramach obszaréw A, B, C:
wedlug deklaracji badanych (1), na podstawie analizy publikagji (2)

Jak wida¢, respondenci deklaratywnie najwiecej swoich badan uloko-
wali w obszarze C, tj. w informatologii — 48%; nastepnie w bibliologii — A,
41%; najmniej w bibliotekoznawstwie — B, 11%.

Postanowity$my sprawdzi¢, czy obraz powstaly w rezultacie badania
ankietowego pokrywa sie z tym, ktory wylania si¢ z analizy publikacji
wydanych w latach 2018-2021. Po zaindeksowaniu wszystkich 1119 prac
i skategoryzowaniu ich wedtug klucza zawartego w zataczniku 1%, doko-
naty$my mapowania wynikow.

Najwiecej opublikowanych prac miesci si¢ w obszarze A, czyli w bi-
bliologii — 453 (47% sumy A, B i C; w badaniu ankietowym — 41%), na-
stepny w kolejnosci jest obszar C — informatologia — 351 (36%; w badaniu
ankietowym — 48%), trzeci to B — bibliotekoznawstwo —-159 (17%; w bada-
niu ankietowym — 11%). 17 publikacji nalezato przypisa¢ do dwoch lub
nawet trzech obszaréw (jedna publikacja) w granicach BI, a 24 do dwdch
lub trzech (dwie publikacje) podklas (pdl) w ramach jednego obszaru, co
w sumie daje 41 publikacji, ktére sygnalnie nazwaly$my miedzyobsza-

8 Przypomnijmy, ze zaznaczony w zataczniku 1 podziat na trzy obszary — A, B i C - w duzym
uproszczeniu odpowiada trzem, subiektywnie wyodrebnionym, sktadowym bibliologii i informa-
tologii, tj. bibliologii (nauce o ksiazce; ksiegoznawstwu), bibliotekoznawstwu i nauce o informacji
(informatologii). Trzy obszary na pierwszym poziomie podzialu uniwersum badawczego bibliologii
i informatologii byly nam potrzebne do uogdlniania szczegétowszych przydziatéw kategoryzacyj-
nych, cho¢ zdajemy sobie sprawe z jego utomnosci i umownosci. Zalezato nam réwniez na wyodreb-
nieniu bibliotekoznawstwa jako jednego z dwu najstarszych (obok bibliografii) fundamentéw dzisiej-
szej bibliologii i informatologii, a zarazem obszaru badan bedacego wylacznie nasza specyfika, nie
wspotdzielong z zadng inng dyscyplina. Lista pdl i obszaréw badawczych wykorzystana w badaniu
i ich zgrupowanie nie sa obrazem wewnetrznej struktury badawczej bibliologii i informatologii, nie
moga by¢ traktowane jako podziat klasyfikacyjny tego zakresu, wyczerpujacy obszar badan bibliolo-
gicznych i informatologicznych. Opracowany przez nas klucz kategoryzacyjny ma charakter pragma-

tyczny.
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rowymi (17; 1,5%) i ,, wielotematycznymi”® (24; 2,2%) w obrebie jednego
obszaru.

Przeanalizowaly$my réwniez zmiany w obszarach publikowania w ra-
mach BI w kolejnych latach (Wykres 3).

Publikacje 2018 %

14%

39%

= gbszar A obszar B obszar C

Publikacje 2020 %

15%

38%

Publikacje 2019 %

24%

34%

m obszar A obszar B obszar C

Publikacje 2021 %

14%

32%

m obszar A obszar B obszar C = obszar A obszar B obszar C

Wykres 3. Rozklad procentowy pél badan w ramach obszaréw A, B, C w podziale na lata

Struktura obszarowa publikacji z lat 2018 i 2020 jest do siebie bardzo
zblizona; jedyna rdznica jest 1% spadku w 2020 r., w pordwnaniu z 2018
liczby prac informatologicznych przy takim samym (1%) wzroscie liczby
prac bibliotekoznawczych. Natomiast w latach 2019 i 2021 obserwujemy
pewne odmiennosci od wyréwnanego obrazu w poprzednio wspomnia-
nych okresach. Mozna zauwazy¢, ze w 2019 r. proporcja publikacji z za-
kresu bibliotekoznawstwa wzrosta kosztem pozostatych obszarow i byta
najwyzsza w calym czteroletnim okresie, a z kolei w 2021 r. zwiekszyt sie
(0 12% w stosunku do najnizszej wartosci) odsetek publikacji bibliologicz-
nych, gltéwnie kosztem informatologii, ktorej publikacji w poréwnaniu
z bibliologia byto az o 22% mniej. Trudno na podstawie tych zaledwie
czterech lat wysnud jakie$ prawidlowosci, gdyz zaobserwowane zmiany

¢ Okreslenie publikacja , wielotematyczna” jest umowne i dalece niedoskonate. Postugujemy
sie nim w celu nazwania prac, ktorych tres¢ wykracza poza granice jednej podklasy w dowolnym
z trzech obszaréw.
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nie majq charakteru liniowego, proporcjonalnie roztozonego w czasie, a sa
skokowe. Wynika z tego, ze prawdopodobnie sa przypadkowe. Dobrze
bytoby zastanowic sig, na ile wplyw na problematyke publikagiji, jej uloko-
wanie w jednym z trzech wyrdznionych obszaréw w roku bezposrednio
poprzedzajacym ewaluacje dyscyplin mial wiasnie ten czynnik skorelo-
wany z liczba i dostepnoscia dla autoréw czasopism o profilu bibliologicz-
nym w poréwnaniu z czasopismami informatologicznymi. Wrécimy do
tego watku w kolejnym artykule.

Wsrod prac o tresci wykraczajacej poza domene BI (obszar 0) prym
wioda artykuly oraz rozdziaty w pracach zbiorowych. Mamy tu zapew-
ne do czynienia z dwoma czynnikami: wptywem profilu tematycznego
publikacji jako calosci na profil poszczegdlnych utworéw (nawet jesli au-
torem byl bibliolog czy informatolog) oraz przesunieciami w indywidual-
nych, personalnych profilach badawczych bibliologdéw i informatologow,
takze ich dwudyscyplinowoscig. Publikacje ,wielotematyczne” i miedzy-
obszarowe to rowniez przede wszystkim rozdziaty.

Po przyporzadkowaniu publikacji miedzyobszarowych do wszystkich
klas, do ktdrych , pasuja”, materialnie liczba prac oczywiscie sie nie zmie-
nilta, nieznacznie zmienity sie jednak proporcje z bardzo lekka korzyscia
dla bibliotekoznawstwa. Prac miedzyobszarowych byto zbyt mato (1,5%),
by mogly radykalnie zmieni¢ obraz. Nadal dominuje tematyka bibliolo-
giczna, majac, ok. 10% przewage nad publikacjami informatologicznymi.
Przypomnimy, ze w deklaracjach badanych pierwsze miejsce zajmowa-
fa informatologia z przewaga ok. 7% nad bibliologia. Analiza publikacji
wskazuje co innego. By¢ moze deklaracje uczestnikéw badania ankietowe-
go dotyczyly tych ich aktywnos$ci naukowych, ktore jeszcze nie znalazly
swojej materializacji w publikacjach. Cztery lata to w wielu przypadkach
czas zbyt krotki, by procesy badawcze zaplanowac, zrealizowac i zrefero-
wac¢ w publikacjach, zwlaszcza gdy badanie ma charakter monograficz-
ny. Przyczyna moze by¢ rowniez pewien subiektywizm indeksowania,
od ktérego zaden ,indeksujacy” — i badani naukowcy, i autorki badania
- nie jest wolny. Niemniej jednak wydaje si¢ mato prawdopodobne, by
czynnik ten generowat az tak duza réznice wynikow. Zauwazmy row-
niez niewielki, ale jednak o 6% wiekszy udziat publikacji o tematyce bi-
bliotekoznawczej w poréwnaniu z deklaracjami respondentéw. By¢ moze
wskazuje to, ze w badanym okresie pozostat slad wczesniejszych zainte-
resowan badawczych, a wyniki badania ankietowego przeprowadzonego
na poczatku 2022 r. nalezy w tym fragmencie interpretowac jako wyraz
planéw badawczych wyrazajacych si¢ miedzy innymi zmniejszajacym
si¢ zainteresowaniem tym obszarem. Naszym zdaniem istnieje potrzeba
regularnego powtarzania analizy publikacji, zeby m.in. stwierdzi¢, ktore
z obecnie obserwowanych zjawisk majg wzglednie staty charakter i czy
nie pojawiaja sie jakie$ niebezpieczne tendencje.
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Sposréd wszystkich przeanalizowanych prac 41 miedzyobszarowych
i ,wielotematycznych”, jak wczesniej wspomniano, najwiecej (22) jest
rozdzialéw w pracach zbiorowych. Ich tematyka jest zréznicowana i roz-
proszona. Dotycza np. ksztalcenia akademickiego w zakresie bibliolo-
gii i informatologii w Polsce (A.11, C.09), historycznego ujecia wzorow
i wzorcow osobowych , wykonawcéw zawodoéw bibliotekarskich i in-
formacyjnych” (A.11, B, C.09), profiléw kompetencyjnych i osobowych
pracownikow bibliotek réznych typoéw (B.03, C.09), udziatu zarzadzania
informacjq i wiedza w strategii biblioteki (B.03, C.08) czy zarzadzania in-
formacja o polskich czasopismach otwartych (C.08, A.08). W tej grupie
znalazly sie tez rozdzialy opisujace osoby i dziatalnos¢ specjalistow o rdz-
nych, nie tylko bibliotekarskich, kwalifikacjach, pracujacych w bibliote-
kach. Nie znalazlysmy zadnej pozydji taczacej tematyke réznych podklas
z bibliotekoznawstwa, by¢ moze dlatego, ze wyrdznitysmy tam tylko czte-
ry, a dodatkowo podklasa B.03 jest bardzo pojemna i obejmuje wszyst-
kie praktyczne aspekty bibliotekoznawstwa. Gdybysmy dokonaly bar-
dziej szczegolowego podziatu obszaru B, sytuacja mogtaby ulec zmianie.
W przypadku rozdzialéw ,wielotematycznych” najwiecej z nich miesci
sie¢ w bibliologii (A —9), pie¢ kolejnych w informatologii (C - 5). Pozostate
publikacje w omawianej grupie to dziewie¢ artykuléw wieloautorskich,
osiem ksigzek pod redakcja, jeden artykutl jednego autora i jedna ksigzka.

Tabela 3. Publikacje miedzyobszarowe i ,wielotematyczne” wedtug ich typow

Typ publikacji Miedzyobszarowe telfl\iiiteyl:z-ne Razem
artykuty 1 0 1
artykuly wieloautorskie 3 6 9
ksiazki 1 0 1
ksigzki pod redakcja 4 4 8
rozdziaty 8 14 22
suma 17 24 41

Druga i trzecia kwalifikacja danej publikacji do podklas jednego ob-
szaru nie zmienila istotnie obrazu catosci, cho¢ nieco go wysubtelnita. Na
przyklad, uwzglednienie drugiego przyporzadkowania w przypadku
wydawnictw zwartych w obszarze bibliologii sprawilo, Zze tematyka re-
cepdji i spotecznego oddziatywania ksiazki lekko ,, wyprzedza” tematyke
z podklasy A.02 (historia ksiazki, takze ksiazki rekopi$miennej, historia
bibliotek). W przypadku informatologii analogiczny zabieg nie zmienia
rankingu, sprawia jedynie, ze w podklasie C.07 Kultura informacyjna
i medialna pojawia si¢ wydawnictwo zwarte wprawdzie nie w catosci, ale
jednak poruszajace te tematyke. W przypadku ksiazek pod redakcja dwie
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potrojne kwalifikacje (C.08, C.10, C.12 oraz A.02, A.08, A.10) , wysublimo-
waly” wczesniejszy obraz, nie powodujac jednak generalnej zmiany.
Problematyka zwiazana z innymi dyscyplinami (obszar 0) dominuje
w rozdzialach zamieszczonych w monografiach zbiorowych, a nastepnie
w artykutach. Najwiecej publikacji uznanych przez nas za wykraczajace
poza zakres Bl miesci si¢ w obszarze badan historycznych (32 prace: 2018
- 11, 2019 - 8, 2020 - 9, 2021 - 4) i literaturoznawczych (19 prac: 2018 -5,
2019 -7, 2020 - 5, 2021 — 4). Trzecia domena to medioznawstwo (12 prac:
2019 -2, 2020 - 5, 2021 - 5). Pozostate sa rozproszone w roznych dyscy-
plinach, obszarach badawczych i tematycznych, takich jak politologia,
teologia, pedagogika, naukoznawstwo, kulturoznawstwo, marketing, et-
nografia, prawo autorskie, cenzura, gry komputerowe, grafika kompute-
rowa. W tej kategorii mieszczg si¢ réwniez hasta do réznych leksykonow,
ktore mozna przypisac¢ do historii. Przewaga publikacji z zakresu historii
oraz literaturoznawstwa wynika zapewne ze $cistych zwiazkéw zaintere-
sowan autorow z tymi dyscyplinami, prowadzenia badan na pograniczu
bibliologii i tych dyscyplin'®, formalnej dwudyscyplinowosci badaczy.
Moze w jakims stopniu jest tez konsekwencja wyboru po 2018 r. dyscy-
pliny naukowej innej niz BI. Czy ,specjalizacja” medioznawcza utrzyma
si¢ i ugruntuje wsréd bibliologéw i informatologéw jako konsekwencja
potaczenia obu dyscyplin w nowej klasyfikacji nauk? Trudno wyrokowac,
zwlaszcza, ze cykl pisania i publikacji trwa na ogdt dos¢ dtugo i wpraw-
dzie ukierunkowanie w te strone delikatnie rosnie, lecz trzeba takie ana-
lizy powtorzy¢ za kilka lat — wyniki pokaza, czy ta tendencja si¢ utrzyma
i rozwinie. Odpowiedzi domaga si¢ tez pytanie, czy i na ile bibliolodzy
i informatolodzy sa przygotowani do takich badan? Intrygujace pozo-
staje rOwniez pytanie, czy wérdéd medioznawcow daje sie zaobserwowac
wchodzenie na pole badawcze BI. Zaobserwowane wyjscia bibliologéw
i informatologow poza witasna dyscypline wskazuja na silne powigzania
bibliologii i informatologii z innymi dyscyplinami naukowymi - szczegol-
nie tymi, ktére wchodza w sktad nauk humanistycznych i spotecznych, na
jej potencjal interdyscyplinarnosci, a takze na otwartos¢ badawcza biblio-
logéw i informatologdéw. By¢ moze rowniez na aktywnos$¢ ,wymuszona”
przynaleznoscia do okreslonej dyscypliny lub jednostki organizacyjne;j.

PUBLIKACJE Z OBSZARU BIBLIOLOGII

Wracajac do wewnetrznej struktury badawczej bibliologii i informato-
logii, w obszarze bibliologii najwigcej prac dotyczylo tematyki prasoznaw-
czej (klasa A.08, 142 publikacje; 31,3%). Publikacje ,, wielotematyczne” do-
datkowo lekko wzmacniajq w tej podklasie pozycje trzech form — ksigzki,

1" Nieco obszerniej do tego pogranicza odniesiemy sie¢ w zakonczeniu artykutu.
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ksigzki pod redakcjq i artykuly wieloautorskie (zob. zat. 2-4). Nastepne
w kolejnosci sa bibliologia historyczna (A.02, 91; 20,1%) i problematyka
obiegu ksigzki, gtéwnie ksiegarstwo (A.06, 76; 16,8%). Nalezy doda¢, ze
zagadnienia prasoznawcze w analizowanych publikacjach prezentowane
byty réwniez gtownie w perspektywie historycznej. Najmniej publika-
qji z obszaru bibliologii dotyczylo bibliofilstwa — A.01 (2) oraz produkgji
ksiagzki cyfrowej — A.09 (5). W obszarze A nie bylo ani jednej podklasy, do

ktorej nie mozna bytoby przyporzadkowac chociaz jednej publikagji.

Tabela 4. Publikacje w obszarze A w rozbiciu na podklasy tematyczne i typy publikacji

Typ obszar | A. | A. | A. | AL | A |A | A | A | A | A | A
publikacji A 08 | 02 | 06 | 07 | 05 |03 | 10 | 04 | 11 | 09 | 01
artykuty 214 6 50 | 16 | 25 | 15 | 13 | 10 | 10 7 2
artykuty 42 21 3 |10 1 1 3 0 0 1 1 1
wieloautorskie

ksigzki 26 8 5 2 2 2 0| 4 1 1 0 1
ksigzki pod 7 3 2 1 0 0 0 0 1 0
redakcja

ksigzki 10 4 2 3 0 0 0 0 1 0 0 0
wieloautorskie

materiaty 2 0 1 0 0 0 1 0 0 0 0 0
konferencyjne

rozdziaty 142 37 | 27 [ 43| 3 |17 | 2 4 1 1
rozdziaty 10 4 1 1 1 1 0 1 0 0| o0
wieloautorskie

suma 453 143 | 91 | 76 | 32 | 36 | 19 | 19 | 14 | 16 5 2

Ponizszy wykres zestawia dane wynikajace z analizy tematyki publi-

kagji z danymi uzyskanymi w badaniu ankietowym.

Obszar A: deklaracje versus publikacje
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PUBLIKACJE Z OBSZARU INFORMATOLOGII

W zakresie informatologii najwigcej wszystkich publikacji przypada
na problematyke dotyczaca organizacji i zarzadzania informacja i wiedza
(C.08, 105; 29,9%) oraz komunikacji naukowej (C.06, 49; 14,0%), w dalszej
kolejnosci zrodet informacji i danych, m.in. bibliografii (C.02, 42; 12,0%).
Najmniej publikacji dotyczy ekologii informacji — C.05 (5). Zdecydowa-
nie matym zainteresowaniem badaczy cieszy si¢ tez problematyka ustug
informacyjnych — C.11 oraz kultury informacyjnej i medialnej — C.07 (po
8 publikagji), jak réwniez zagadnienia UI i UX — C.10 (9). Podobnie jak
w przypadku bibliologii, publikacje badanych obejmuja pelen zakres
podklas, ktore zostaty przez nas wyrdznione w obszarze informatologii.
Publikacje ,,wielotematyczne” wzmocnity pozycje C.08 zwtaszcza w gru-
pie wydawnictw zwartych (ksigzki), takze zachowan uzytkownikéw in-
formacji i mediow (C.12) w segmencie artykutdw wieloautorskich oraz
problematyki Ul i UX réwniez w segmencie artykuléw wieloautorskich
(zob. zat. 2-4).

Tabela 5. Publikacje w obszarze C w rozbiciu na podklasy tematyczne i typy publikacji

ublikacii obszar| C. |C.|C.|C.|C.|C.|C. |C.|C.|C.|C. |C.
Typp J c | 08 |02/06|03|12/09|01|04|10|11|07 |05
artykuly 135 | 30 [25/10(19(13|12| 13| 4 |4 | 2 3
artykuly wielo- | zg | 13 | 1 |50| 8 |10] 7|5 |1]3]|2]|s5
autorskie

ksiazki 14 6 4|1 1 1)1

ksiazki pod

redakcja 3 2 1

ksiazki Wlelo— 11 9 4] 112 9

autorskie

matena}y kon- 6 4 1 1
ferencyjne

materiaty

konferencyjne 7 2 1|1 1 1 1
wieloautorskie

rozdzialy 74 36 | 4|12 5721|1231
rozdmaly wielo- 26 101314 9| 2 1 4

autorskie

suma 351 105 (42|49 (31(30({30(23|11| 9 | 8 8 5
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Ponizszy wykres zestawia dane wynikajace z analizy tematyki publi-

kacji z danymi uzyskanymi w badaniu ankietowym.

Obszar C: deklaracje versus publikacje

c.01

C.02
C.03
C.04
C.05

Cc.07

c.08
Cc.09
C.10

c1

C12

PUBLIKACJE Z OBSZARU BIBLIOTEKOZNAWSTWA

M Publikacje m Deklaracje

.
- aaaaa
e
h
h

C.06 I —
.
-
|
I
.
-

10

Jak juz zaznaczyly$Smy, najstabiej jest reprezentowana w literaturze
problematyka bibliotekoznawcza. Tutaj najpopularniejsza tematyka to
bibliotekarstwo (B.03, 117; 73,9%). Szczegolnie matym zainteresowaniem
cieszy si¢ problematyka zachowania uzytkownikéw bibliotek (B.04, 2).
By¢ moze jest ona wlaczana w szerszy kontekst informatologiczny i tam
(obszar C) zostata ulokowana. Znalazlysmy tez piec rozdzialéw w mono-
grafiach z zakresu bibliotekoznawstwa o bardzo réznorodnej problematy-
ce; zakwalifikowaly$my je do catego obszaru B. W latach 2018-2021 nie po-
jawila si¢ zadna publikacja zwiazana z bibliopedagogika i biblioterapia.

Tabela 6. Publikacje w obszarze B w rozbiciu na podklasy tematyczne i typy publikacji

Typ publikacji obszar B B.03 B.02 B.04 B.01
artykuty 74 55 19

artykuly wieloautorskie 8 4 4

ksiazki 8 5

ksiazki pod redakcja 5 5

ksigzki wieloautorskie 5 4 1

materiaty konferencyjne 1 1

wieloautorskie

rozdziaty 47 39 2 1 5
rozdziaty wieloautorskie 11 4 7

suma 159 117 35 2 5
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Ponizszy wykres zestawia dane wynikajace z analizy tematyki publi-
kacji z danymi uzyskanymi w badaniu ankietowym.

Obszar B: deklaracje versus publikacje
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JEZYK PUBLIKAC]I

Jako uzupelnienie badania struktury tematycznej badanych publikacji
zamieszczamy wyniki analizy jezykow, w ktorych badani autorzy publi-
kowali swoje prace. Publikacje w jezykach obcych potencjalnie wiaczaja
wyniki badan do miedzynarodowej komunikacji naukowej. Jednoczesnie
czynigc niekiedy bardzo wartosciowe teksty mato dostepnymi z punktu
widzenia dydaktyki akademickiej. Jak wykazata nasza analiza, sposréd
wszystkich tekstéw (1119) 885 (79,1%) ukazato sie w jezyku polskim: 384
(na 453 = 84,8%) z obszaru A — bibliologii, 240 (z 351 = 68,4%) z obszaru
C - informatologii, 122 z obszaru B — bibliotekoznawstwa (z 159 = 76,7%)
oraz 106 spoza dyscypliny (na 115 = 92,2%) i 33 na 41 z obszarow i tema-
tow faczonych (80,5%). Jak wida¢, dominuje tu informatologia. Tematyka
z tego obszaru jest w pewnym stopniu czesciej niz z innych komunikowa-
na w jezykach obcych.

Tabela 7. Liczba publikacji w jezyku polskim

Publikacje/ liczba obszar | obszar | obszar | obszar | miedzyobszarowe
jezyk polski A C B 0 i wielotematyczne
artykuty 361 186 99 46 29 1
artykuly 73 26 30 5 7 5
wieloautorskie

ksiazki 53 26 14 8 4 1

ksiazki pod 29 6 3 5 7 8
redakcja

keiazi =~ 25 7 10 5 3

wieloautorskie




DEKLARACJE VERSUS RZECZYWISTOSC.ANALIZA TEMATYKI PUBLIKAC]I... 163

materiaty
. 2 2
konferencyjne
rozdziaty 302 124 64 47 49 18
rozdzialy 40 9 18 6 7
wieloautorskie
suma 885 384 240 122 106 33

Wsrdd jezykow obceych publikacji najpopularniejszy, co nie jest zad-
nym zaskoczeniem, okazatl si¢ jezyk angielski, w ktorym wydano 217 prac
sposrod 234 wszystkich publikacji w jezykach obcych (92,7%). Najwieksza
cze$¢ stanowia prace informatologiczne (49,3%), nastepnie bibliologiczne
(27,2%), a dalej pozostale (patrz. Tab. 8). Poroéwnujac jednak z liczba prac
przypisanych do poszczegoélnych obszarow — teksty w jezyku angielskim
stanowia najwigkszy odsetek prac w tym jezyku w poréwnaniu z innymi
obszarami w bibliotekoznawstwie 36 publikacji — 46%, nastepnie w infor-
matologii — sposrdd 351 prac 107 jest w tym jezyku, co stanowi 30,4%,
a w najmniejszym stopniu z bibliologii (59) — 13%.

Tabela 8. Publikacje w jezyku angielskim

.Plibiikac] e/ liczba obszar | obszar | obszar | obszar Wielo/
jezyx A C B 0 miedzyobszarowe
angielski

artykuty 90 25 35 28 2

artykuly 63 12 43 3 1 4
wieloautorskie

ksiazki pod 1 1

redakcjg

ksigzki

wieloautorskie 4 3 !

materiaty . 7 4 3

konferencyjne

materiaty

konferencyjne 8 7 1

wieloautorskie

rozdziaty 30 17 9 4
ro.zdzua}y . 14 1 8 4 1

wieloautorskie

suma 217 59 107 36 7 8

Zdecydowanie niewiele jest publikacji w jezykach obcych innych niz
angielski. Udalo sig ustali¢, ze 8 pozycji wydano w jezyku czeskim. Prze-
waznie sg to artykuly z zakresu bibliologii. Ponadto po 2 prace opubliko-
wano w jezykach niemieckim, wloskim i francuskim oraz po 1 w jezykach
rosyjskim, bialoruskim i ukrainskim.
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ZAKONCZENIE

Konczac, chcemy dodac kilka refleksji ogdlniejszej natury i poruszy¢
wazna, cho¢ naszym zdaniem bagatelizowana, kwestie umiejscowienia
dyscyplin naukowych w okreslonych dziedzinach. Bibliologia i informa-
tologia do 2018 r. nalezala do nauk humanistycznych. Administracyjna
zmiana klasyfikacji dziedzin i dyscyplin naukowych nienaturalnie i na-
tychmiastowo postawila badaczy przed nowymi wyzwaniami epistemo-
logicznymi, metodologicznymi, organizacyjnymi itd., zmieniajac miejsce
BI w strukturze nauk wraz ze wszystkimi tego konsekwencjami. Usta-
wodaweca nie zmienif, bo nie mogt, paradygmatu uprawiania BI, instru-
mentarium badawczego, repertuaru obiektéw i pytant badawczych, od-
powiedzi na ktére BI szuka. Konsekwencje tego odczuwamy caly czas.
Powotywanie do zycia dyscyplin naukowych w konkretnych narodowych
systemach naukowych odbywa sie pod wptywem systemu prawnego da-
nego kraju i jego tradycji akademickiej. Powinno rowniez uwzgledniac¢
specyfike prowadzonych badan. Reforma z 2018 r. w pewnych przypad-
kach te tradycje i praktyke zlekcewazyta'. Jeszcze nie tak dawno do naj-
wazniejszych warunkow koniecznych powstania dyscypliny naukowej
nalezato albo prowadzenie badan o charakterze interdyscyplinarnym na
styku co najmniej dwoch dyscyplin, albo tozsamosciowe usamodzielnie-
nie sie jakiej$ czesci istniejacej dyscypliny naukowej. Dzi$ juz wiemy, ze
jest tez inna droga. Narzucanie struktury wewnetrznej systemu nauki,
a co za tym idzie kierunkow badan naukowych, niektérych narzedzi ewa-
luacji ich wynikow (np. komercyjne bazy danych o nie najwyzszym po-
ziomie kontroli bibliograficznej, style cytowan, parametryzacja czasopism
i wydawnictw, itd.) prowadza m.in. do wygaszania niektérych dyscyplin
naukowych, zwlaszcza humanistycznych, ubozenia naukowych jezykow
specjalistycznych i dobrych praktyk badawczych, rozmywania sie tozsa-
mosci niektorych dyscyplin i ,, walki” nowo utworzonych o tej tozsamosci
zbudowanie i obrone. W przypadku NoKSiM i przynalezacych don ba-
dan specyficznych dla bibliologii i informatologii nie mozna ignorowac
ani wybitnie humanistycznej specyfiki czesci prowadzonych badan, ani

"W dniu 27 pazdziernika 2022 r. ogloszone zostato rozporzadzenie Ministra Edukacji i Nauki
z dnia 11 pazdziernika 2022 r. w sprawie dziedzin nauki i dyscyplin naukowych oraz dyscyplin arty-
stycznych (Dz. U. z 2022 r., poz. 2202). Nowa klasyfikacja dziedzin i dyscyplin zaczeta obowiazywac
od 11 listopada 2022 r. Rozporzadzenie to jest kolejnym krokiem na drodze odchodzenia od klasyfi-
kacji OECD, ktora miata stanowic¢ wzorzec dla klasyfikacji dziedzinidyscyplin w Polsce. W pewnym
stopniu jest to korzystny kierunek dziatan, bowiem klasyfikacja OECD, podobnie jak panele w NCN,
sa nachylone ku naukom stosowanym i nie oddaja w sposéb zréwnowazony struktury prowadzonych
badan naukowych. Skoro klasyfikacja obowigzujaca w Polsce coraz bardziej odchodzi od , wzorca”
OECD, to moze nalezaloby pomysle¢, zeby ja na nowo opracowa¢ z uwzglednieniem realiéw ba-
dawczych i instytucjonalnych. A w celu zachowania kompatybilno$ci narodowej klasyfikacji dzie-
dzin i dyscyplin z klasyfikacja OECD zastosowa¢ ewentualnie mechanizm ,translacyjny” (tablice
przejscia).
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istnienia pogranicza, tj. wspdlnego obszaru nauk humanistycznych i spo-
fecznych uksztattowanego przez praktyke i nature badanych obiektow,
ktore nalezatoby nazwac po prostu humanistyka i ktére wymyka sig roz-
facznym klasyfikacjom. Przeprowadzona analiza zawartosci publikacji do-
starcza argumentow wzmacniajacych ten poglad. Bibliologia historyczna,
ktorej silng pozycje badawcza potwierdzito przeprowadzone badanie, jest
tego koronnym przykladem. Wydaje sieg, ze przyszedt czas, zeby kolejny
raz wybrzmialy w publicznym dyskursie naukowym kwestie tozsamosci
(przedmiot poznania; zbiér pytant badawczych, na ktdre poszukuje sie od-
powiedzi; metody, teorie, ramy interpretacyjne) badan bibliologicznych
i informatologicznych, mocy wyjasniajacej teorii, mozliwosci sformutowa-
nia aksjomatyki, statusu naukowego oraz administracyjnego umocowania
dyscypliny w krajowym systemie edukacyjnym i instytucji naukowo-ba-
dawczych. Méwiac skrétowo, bibliologia i informatologia jest i humani-
styczna, i spoleczna, i techniczna, a co za tym idzie zamykanie jej w tylko
jednej szufladzie bedzie prowadzilo do zubozenia i pewnej infantylizacji
badan.

ZALACZNIK NR 1

Subdyscypliny bazowe Obszary badawcze
A.01 Bibliofilstwo

A. Bibliologia A.02 Bibliologia historyczna (w tej kategorii mieszcza
(nauka o ksiazce; sie¢ m.in. badania dotyczace historia ksigzki, takze
ksiegoznawstwo) ksigzki rekopismiennej; historii bibliotek, ale nie

prasy = patrz Prasoznawstwo)

A.03 Czytelnictwo, kultura czytelnicza

A.04 Edytorstwo, rowniez edytorstwo cyfrowe

A.05 Estetyka ksigzki (tu m.in. oprawoznawstwo,
zdobnictwo ksigzkowe, ilustratorstwo)

A.06 Ksigzka jako artefakt kultury oraz jako narzedzie
komunikagji

A.07 Obieg ksigzki (tu m.in. badania z zakresu
ksiegarstwa, antykwarstwa, rynku pierwotnego
i wtornego, obiegu spotecznego, ale takze badania
majace za przedmiot ludzi ksigzki)

A.08 Prasoznawstwo;

A.09 Produkcja ksiazki (cyfrowej, sieciowej,
konwergencyjnej, transgresyjnej itd.);

A.10 Recepdja i spoteczne oddziatywanie ksigzki

A.11 Teoria, historia i metodologia bibliologii (tu m.in.
badania z zakresu dydaktyki, badania dotyczace
kadr bibliologicznych itp.)
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B. Bibliotekoznawstwo B.01 Bibliopedagogika; biblioterapia

B.02 Biblioteka i jej funkcje oraz oddzialywanie spoteczne

B.03 Bibliotekoznawstwo stosowane, czyli
bibliotekarstwo (tu m.in. problematyka
zarzadzania i organizacji bibliotek, personelu,
struktury, zasobéw i ustug bibliotecznych,
w tym bibliotecznych ustug informacyjnych,
budownictwa bibliotecznego, marketingu, mediow
spolecznosciowych bibliotek)

B.04 Zachowania uzytkownikow bibliotek (tu réwniez
potrzeby uzytkownikéw bibliotek)

C. Informatologia C.01 Architektura informacji

(nauka o informacji) C.02 Bibliografia, inne zrédta informacji i danych

C.03 Bibliometria i naukometria (informetria,
webometria, altmetria)

C.04 Edukacja informacyjna i medialna (w zakresie
ksztatcenia uzytkownikéw)

C.05 Ekologia informacji

C.06 Komunikacja naukowa (tu m.in. badania
z zakresu publikowania naukowego, mediéw
spoteczno$ciowych dla naukowcéw, wizerunku
naukowca w sieci)

C.07 Kultura informacyjna i medialna

C.08 Organizacja i zarzadzanie informacja i wiedza
(tu m.in. problematyka dostepu do informagji,
wyszukiwania informagji, systeméw i zasoboéw
informacyjnych, Big Data, uczenia maszynowego,
NLP, sieci neuronowych, globalnego systemu
informacyjnego)

C.09 Teoria, historia i metodologia nauki o informacji
(tu m.in. badania z zakresu dydaktyki,
badania dotyczace kadr informatologicznych
i bibliotekarskich)

C.10 User Experience i User Interface

C.11 Ustugi informacyjne (tu takze infobrokerstwo,
ustugi analityczne)

C.12 Zachowania uzytkownikéw informacji i mediéw

Artykut wptynagt do Redakcji 2 lutego 2023 .
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ABSTRACT: Thesis/Objective — The research was to: 1) reconstruct the publishing acti-
vities of book scientists and information scientists in the years 2018-2021 (including the
discovery of: a) publishing forms; b) language; c) topics and their location in the research
areas, all these within the structure of the universe of the afore-mentioned publications,
2) compare the declarations of the representatives of book studies and information studies
concerning the research topics to the publishing practice in the years 2018-2021. Research
methods — The authors used statistical analysis and collected data from available open
sources. Results — The authors discovered discrepancies between the declared research
topics and the picture emerging from the analysis of publications. Conclusions — There is
a need for repeating such analyses regularly in order to discover which of these phenome-
na are persistent and which ones are incidental.



