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ABSTRAKT: Teza/cel artykulu — Artykut po$wiecony jest opisaniu dziatan podjetych
przez Joint Steering Committee for Development of RDA, majacych na celu przystoso-
wanie RDA do funkcjonowania w Sieci Semantycznej. Metoda badan — Zwigzek RDA
z Siecig Semantyczna zostal zaprezentowany jako konsekwencja decyzji o $cistym ze-
spoleniu tego standardu ze $wiatem cyfrowym. Omdwione zostaty zaréwno nowe ce-
chy RDA, ktdre mialy przyczynic si¢ do unowoczesnienia katalogéw komputerowych,
oferujac im mozliwo$¢ petnego wykorzystania potencjatu tkwigcego w nowoczesnych
systemach bazodanowych i sieci internetowej, jak réwniez wyniki prac prowadzonych
w celu uczynienia RDA standardem kompatybilnym z Siecig Semantyczna. Wyniki
i wnioski — Autor starat si¢ wykaza¢, ze podjete przez JSC wysitki przyniosty znaczace
rezultaty, zarazem wskazujac na fakt, iz jednoznaczna ocena skutecznosci tych dziatan
nie jest jeszcze mozliwa, ze wzgledu na brak wdrozen RDA, wykorzystujacych petny
potengjat tego standardu.
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WPROWADZENIE

Nowe zasady katalogowania Resource Description and Access (RDA)
oraz Sie¢ Semantyczna to tematy, ktore przykuwaja w najwiekszym stop-
niu uwage osob zainteresowanych rozwojem standardéw bibliograficz-
nych. Nawet jesli nie wszyscy zgadzaja sie z tym, ze pomyslny rozwoj
Swiatowego bibliotekarstwa uzalezniony jest od wdrozenia RDA lub udo-
stepnienia danych bibliotecznych w postaci Linked Data, to nikt chyba nie
moze zaprzeczy¢, ze wlasnie te standardy staty sie centralnym punktem
we wszystkich dyskusjach dotyczacych przysztosci katalogowania. Nieste-
ty, dyskusje te w niewielkim stopniu przenosza si¢ na polski grunt i znajo-
mosc¢ obu tych zagadnien wérdd polskich bibliotekarzy jest ciagle staba, przy
czym nieco lepiej wyglada to w odniesieniu do RDA. W zwiazku z wpro-
wadzaniem, zarowno w Bibliotece Narodowej, jak i w Katalogu NUKAT,
pewnych zmian inspirowanych zasadami RDA (zniesienie zasady trzech),
$wiadomos$¢ konieczno$ci i nieuchronnos$ci przemian rowniez u nas staje
sie faktem. W jakim stopniu Linked Data funkcjonuje w $wiadomosci pol-
skich bibliotekarzy? Zapewne w znikomym, co musi martwic, jesli spoj-
rzy si¢ na dynamiczny rozwoj projektéw opartych na tej technologii poza
naszymi granicami. Sytuacja ta sktonita mnie do napisania artykutu, ktéry
potaczyltby oba te tematy. Nie jest to zabieg sztuczny. RDA i Sie¢ Seman-
tyczna sa z soba bardzo $cisle powiazane, co wiasnie postaram si¢ wykazac.

Glownym celem artykutu jest zaprezentowanie RDA jako standardu przy-
stosowanego do funkcjonowania w Sieci Semantycznej, dzigki czemu dane
biblioteczne majq by¢ skuteczniej wiaczane do Swiatowego obiegu infor-
macji. Poniewaz zwigzek RDA z Siecia Semantyczna byt naturalng konse-
kwencja decyzji o rozwijaniu RDA jako standardu dla $wiata cyfrowego, na
wstepie przedstawione zostana zmiany w zasadach, ktore miaty prowadzi¢
do usuniecia z nich rozwigzan odpowiedzialnych za to, ze katalogi kompu-
terowe pod wieloma wzgledami przypominaja katalogi kartkowe i nie sa
w stanie konkurowac z nowoczesnymi narzedziami odkrywania wiedzy.
Nastepnie omowione zostang dziatania, ktére doprowadzity do powsta-
nia rejestru RDA, stanowiacego reprezentacje elementéw RDA, zgodna ze
standardami Sieci Semantyczne;j.

ZMIANY W ZASADACH KATALOGOWANIA

Prace nad nowymi zasadami katalogowania Resource Description and
Access rozpoczely sie w 2005 r., po tym jak proba zmodernizowania anglo-
-amerykanskich zasad katalogowania (AACR?2) zakonczylta sie¢ komplet-
nym fiaskiem. Dokument opatrzony roboczym tytutem AACR3 wyladowat
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w koszu, a grupa koordynujaca prace nad nim zmienita swoja nazwe z Jo-
int Steering Committee for Revision of the Anglo-American Cataloguing
Rules na Joint Steering Committee for Development of RDA (JSC). Gdzie
nalezy szukaé przyczyn tego niepowodzenia? Cofnijmy si¢ do 1997 r.,
kiedy w Toronto odbyta si¢ miedzynarodowa konferencja, w ramach kto-
rej omawiane byly problemy dotyczace dalszego rozwoju AACR?2. Stan-
dard ten, bedacy wowczas dominujacym standardem katalogowania na
Swiecie, w coraz mniejszym stopniu spetniat oczekiwania srodowiska bi-
bliotekarskiego. Tkwiac swoimi korzeniami gleboko w latach 60. XX w.,
doskonale spetnial swoja role w przypadku tworzenia katalogéw kartko-
wych oraz w odniesieniu do tradycyjnych typow dokumentéw, takich jak
ksigzki czy czasopisma. W latach 90. XX w. to juz jednak nie wystarcza-
lo. Pojawienie sie Internetu i dokumentéw elektronicznych spowodowato
radykalng zmiane warunkow, w jakich funkcjonowaty biblioteki. Dotych-
czas stosowane zasady katalogowania okazywaly si¢ niewystarczajace do
precyzyjnego opisania nowych typéw dokumentéw, nie pozwalaly réw-
niez na pelne wykorzystanie mozliwosci technologicznych oferowanych
przez nowoczesne systemy bazodanowe i sie¢ internetowa. Ponadto, jesli
AACR miaty rozszerzy¢ swdj zakres oddziatywania i stac sie standardem
o0 ogolnoswiatowym zasiegu, musiaty pozby¢ sie anglo-amerykanskich na-
leciatosci, ktdre utrudniaty funkcjonowanie tych zasad w innych kregach
kulturowych. Konferencja w Toronto data impuls do zainicjowania prac
nad gruntowna modernizacja AACR?2, efektem ktdrych byto powstanie
wspomnianych juz AACR3. Opinie, z jakimi spotkaty sie te zasady, daty
jednak jasno do zrozumienia, ze konieczne jest radykalne zerwanie z prze-
sztoscia i stworzenie zupeinie nowego dokumentu, ktory bedzie uwzgled-
niat zaréwno wspolczesne trendy technologiczne, jak rowniez zmiany
w patrzeniu na funkcjonowanie katalogéw, dokonujace si¢ pod wptywem
prac prowadzonych pod auspicjami Miedzynarodowej Federacji Stowa-
rzyszen i Instytucji Bibliotekarskich (IFLA) nad modelem konceptualnym
FRBR (Functional Requirements for Bibliographic Records — Funkcjonal-
ne Wymagania dla Rekordow Bibliograficznych)'.

Na czym, zdaniem autoréw RDA, miata polega¢ réznica miedzy no-
wym standardem a jego poprzednikiem? Przede wszystkim nalezy jednak
zwrdci¢ uwage na fakt, ze nowy standard od poczatku rozwijany byt z my-
sla o srodowisku cyfrowym?. Mial on wprawdzie zachowac swoja przy-
datno$¢ réwniez dla oséb postugujacych sie tradycyjnymi katalogami, ale
jego gtownym zadaniem miato by¢ zapewnienie bibliotekom mozliwosci

!Model FRBR zostal opublikowany w 1998 r. W 2009 r. ukazat si¢ analogiczny model dla kartotek
haset wzorcowych (khw) — Functional Requirements for Authority Data (FRAD), a w 2010 r. Functio-
nal Requirements for Subject Authority Data (FRSAD).

20 powiazaniu nowych zasad ze $wiatem cyfrowym $wiadczy fakt, Ze udostepniane sa one przede
wszystkim w sieci w postaci dokumentu hipertekstowego. Wersja papierowa odgrywa role drugorzedna.
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tworzenia danych, ktére z powodzeniem funkcjonowatyby w sieci i mogty
by¢ wykorzystywane réwniez przez instytucje spoza sektora biblioteczne-
go. Dzieki RDA dane biblioteczne mialy wlaczy¢ sie do globalnego obiegu
informacji i wspotpracowac z danymi publikowanymi przez innych pro-
ducentoéw informacji (JSC, 2007).

Pelne omdwienie zmian wprowadzanych przez RDA wykracza poza
ramy tego artykulu, sprébujmy natomiast przesledzi¢ pewne dziatania
podejmowane przez JSC w celu przystosowania zasad katalogowania do
wymagan stawianych przez srodowisko cyfrowe. Pierwszy krok w tym kie-
runku to oczyszczenie zasad katalogowania z ograniczen, ktdre byly uza-
sadnione w epoce katalogéw kartkowych, catkowicie stracily jednak racje
bytu w obecnych warunkach. Nalezy do nich np. tzw. zasada trzech. Zgod-
nie z nig kataloger w opisie bibliograficznym moze uwzgledniac co najwy-
zej trzech autorow, redaktoréw, thumaczy itp. Jesli ich liczba przekracza te
granice, wowczas rezygnuje si¢ z podawania pelnej listy oséb odpowie-
dzialnych za powstanie dokumentu, ograniczajac sig¢ tylko do uwzgled-
nienia pierwszego twdrcy w kategorii, w ktérej dopuszczalny limit zostat
przekroczony. Zapisywanie na karcie katalogowej, ktéra ma stosunkowo
nieduze wymiary, wigekszej liczby nazwisk, bytoby naturalnie niemozliwe.
W katalogach komputerowych nie jesteSmy skazani na takie ograniczenia,
utrzymywanie zasady trzech nie ma wigc zadnego uzasadnienia. Uwzgled-
niajac ten fakt RDA, nie narzucajac jednak takiego obowiazku, pozwala na
uwzglednianie wszystkich 0sdb i instytucji zwigzanych z danym zasobem.

Drugie ograniczenie to wykorzystywane w opisach bibliograficznych
skroty. Ich stosowanie, podobnie jak wprowadzenie zasady trzech, zwia-
zane bylo z konieczno$cia oszczedzania miejsca na kartach katalogowych.
W zwiagzku z tym, kataloger w celu zakodowania informacji o braku na
dokumencie miejsca wydania postuguje si¢ skrotem ,,S.1.” zamiast pelnym
wyrazeniem stownym, a informacje o braku nazwy wydawcy przekazuje
postugujac sie skrotem ,,s.n.”. W rownie zwiezly sposob zapisywane moga
by¢ dane dotyczace postaci fizycznej dokumentu, dzieki czemu miejsce zu-
zyte na karcie zostaje ograniczone do minimum. Rozwiazanie to ma jesz-
cze jedng zalete. Stosowane skroty maja uniwersalny charakter i dla osob
znajacych ich znaczenie sg czytelne bez wzgledu na to, w jakim jezyku
sporzadzony byt rekord. Niestety, lista 0sob potrafigcych poprawnie zin-
terpretowac taki opis jest ograniczona prawie wylacznie do bibliotekarzy,
natomiast dla zdecydowanej wigkszosci uzytkownikéw bibliotek wspo-
mniane skroty sa kompletnie nieczytelne. Wychodzac z zatozenia, Ze bi-
bliotekarze w swojej pracy powinni kierowac sie przede wszystkim wygoda
uzytkownika oraz w zwigzku z tym, Ze nie ma juz potrzeby oszczedzania
miejsca, w RDA zrezygnowano ze stosowania skrétow. I tak np. zamiast
niezrozumiatego ,,S.1.” nalezy postuzy¢ sie fraza , brak miejsca wydania”,
a informacji o stronach nienumerowanych nie koduje si¢ umieszczajac od-
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powiednia liczbe w nawiasach kwadratowych, lecz zapisujac ja stownie (,,5
stron nienumerowanych” zamiast ,,[5]").

RDA wprowadza rowniez zasade , bierz, co widzisz”, w mys$l ktdrej opis
bibliograficzny powinien by¢ wiernym odzwierciedleniem danych zawar-
tych na gléwnej stronie dokumentu i innych preliminariach. Postepujac
zgodnie z RDA nie sygnalizuje si¢ wystepowania btedow drukarskich, nie
modyfikuje pisowni zgodnie z obowigzujaca ortografia, nie pomija si¢ przy
nazwiskach wymienionych w strefie odpowiedzialnosci tytuléw arystokra-
tycznych lub naukowych, informacji o miejscu pracy itp. Wprowadzenie tej
zasady wynika z faktu, iz obecnie metadane czesto tworzone sg w sposéb
automatyczny. Doprowadzanie tak wytworzonych danych do postaci odpo-
wiadajacej aktualnym zasadom katalogowania wigzatoby sie ze znacznym
nakladem pracy. Dzigki przyjetemu przez RDA rozwigzaniu automatycz-
nie wygenerowane metadane beda w pelni zgodne z opisami tworzonymi
w sposob tradycyjny, przy czym wzrasta¢ bedzie rowniez wartos¢ infor-
macyjna tworzonych opisow.

Jedna z najszerzej omawianych zmian wprowadzanych przez RDA jest
usuniecie ze strefy tytutu okreslenia typu dokumentu (ang. GMD — General
Material Designation) i zastgpienie go trzema odrebnymi polami (typ zawar-
tosci, typ medium, typ nosnika)’. Koniecznos¢ wprowadzenia tej zmiany
wynikala z panujacego chaosu terminologicznego (uzywane byly zaréw-
no terminy dotyczace typu zawartosci, jak i typu nosnika dokumentu) oraz
z faktu, Ze stosowane rozwigzanie nie byto w stanie uwzgledniac ztoZone-
go charakteru nowych typow dokumentéw. Podejscie do problemu zapro-
ponowane w RDA pozwala na bardziej precyzyjne opisanie technicznych
aspektow dokumentu i dostarczenie uzytkownikowi kompletnej informacji.
W polu ,,typ zawartosci” podajemy informacje o formie przekazu, w ktdrej
wyrazona jest tre$¢, oraz sposobie odbioru tej informacji przez cztowieka.
Pole ,,typ medium” przeznaczone jest na informacje o typie urzadzenia, za
posrednictwem ktdérego odtwarzana jest zawartos¢ zasobu. Funkcja ostat-
niego z tych pol — ,typ nosnika” — polega na doprecyzowaniu informacji
zawartych w poprzednim polu. Okre$la si¢ w nim format nosnika danych
i obudowe nosnika w potaczeniu z typem urzadzen posrednich koniecz-
nych do obejrzenia, odtworzenia, uruchomienia itd. zawartosci dokumen-
tu. Dla wszystkich pol opracowane zostaty stowniki, ktérymi nalezy sie
postugiwac przy wypetnianiu ich zawartosci. Wprowadzane zmiany maja
przyczynic si¢ do podniesienia jako$ci udostepnianych uzytkownikom in-
formacji o bibliotecznych zasobach, a w konsekwencji usprawnic proces
ich identyfikacji i pozyskiwania®*.

3 Podobna zmiana zostala wprowadzona réwniez w skonsolidowanym wydaniu ISBD
(Strefa O: strefa typu zawartosci i typu nosnika).

‘Definicje na podstawie Stownika terminologicznego z zakresu bibliografii i katalogowania
(http:/ /sternik.bn.org.pl/vocab/?).
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RDA A MODELE KONCEPTUALNE

Najwigksze, moim zdaniem, znaczenie miato powigzanie zasad RDA
z modelami konceptualnymi FRBR i FRAD. Dostarczyly one twércom
RDA podbudowy teoretycznej, umozliwiajacej przezwyciezenie wyste-
pujacych w AACR2 probleméw strukturalnych, ktére nie pozwalaty na
sformutowanie zasad dostatecznie elastycznych, aby mogty by¢ wyko-
rzystywane do opisu dowolnych zasobow. Zasady AACR?2 sa scisle po-
wigzane z typem opracowywanego dokumentu. Kataloger otrzymuje
zestaw gotowych instrukcji dla dokumentéw zwartych, ciaglych, karto-
graficznych itp. W obecnej rzeczywistosci tego typu podziat jest zupelnie
anachroniczny. Wielu dokumentéw nie mozna zaklasyfikowac¢ w spo-
sOb jednoznaczny, a ponadto pojawiaja si¢ ciagle nowe typy dokumen-
tow, dla ktorych w AACR2 nie przewidziano odrebnych rozdziatow.
Skonstruowanie zasad RDA wokdt FRBR i FRAD catkowicie zmienito
spojrzenie na tryb pracy katalogera. W modelu FRBR wyodrebnionych
zostato dziewiec jednostek (podzielonych na trzy grupy), ktore stanowiag
podstawe bibliograficznego uniwersum. Pierwsza z tych grup obejmuje
dzieto, realizacje, materializacje i egzemplarz, czyli produkty dziatalno-
Sci intelektualnej lub artystycznej. W drugiej grupie ujete zostaty osoby
lub ciata zbiorowe odpowiedzialne za proces powstawania oraz rozpo-
wszechniania i przechowywania produktéw opisywanych jako jednostki
grupy pierwszej. Grupa trzecia obejmuje jednostki, ktére moga funkcjo-
nowac jako przedmiot dzieta, czyli pojecia, obiekty, wydarzenia i miej-
sca. Struktura RDA nawiazuje do tego podziatu. Pierwsze cztery sekcje
poswiecone sg rejestrowaniu cech poszczegolnych jednostek, pozostate
szesc¢ sekqji rejestrowaniu zachodzacych miedzy nimi relacji. Przyjecie ta-
kiej struktury pozwolito na sformulowanie zasad catkowicie niezaleznych
od typu dokumentu, wspierajacych katalogera w procesie identyfikacji
i opisywania cech zasobu, poczawszy od najbardziej abstrakcyjnego po-
ziomu, czyli dzieta, az do okreslenia czysto fizycznych atrybutdéw opisy-
wanego obiektu. Oznacza to, ze zasady RDA majq uniwersalny charakter
i sa na tyle elastyczne, iz moga by¢ wykorzystywane do katalogowania
wszystkich typow dokumentow, rowniez tych, ktore pojawia sie w przy-
sztosci. Nie spowoduje to potrzeby pisania dodatkowych rozdziatow za-
sad katalogowania.

Jest to rowniez rGwnoznaczne z zupelnie nowym spojrzeniem na orga-
nizacje bibliograficznego uniwersum. W tradycyjnym podejsciu do katalo-
gowania podstawowym elementem organizacyjnym bibliograficznej bazy
danych jest stanowiacy logiczna cato$¢ rekord. W RDA na pierwszy plan
wysuwaja si¢ jednostki bibliograficzne, wraz z przypisanymi im cecha-
mi oraz zachodzacymi miedzy nimi relacjami. Tworza one tzw. zbior ele-
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mentow RDA, ktory zostanie szerzej omowiony w dalszej czesci artykutu.
Oczywiscie w obecnych realiach trudno wyobrazi¢ sobie catkowite odejs-
cie od rekordow i przeksztalcenie naszych katalogéw w sie¢ powiazanych
z soba jednostek bibliograficznych. Pewne zmiany w strukturze rekordow
(szczegolnie w rekordach wzorcowych) okazaty sie jednak konieczne, aby
dostosowac je do struktury RDA. Problem ten omowie na przykladzie re-
kordow dla nazw osobowych. Podstawowym elementem tych rekordow
jest hasto (wg terminologii RDA ujednolicony punkt dostepu), stuzace jed-
noznacznej identyfikacji danej osoby i umozliwiajace ujednolicony dostep
w katalogach do zasobéw powiagzanych z dang osoba. Dodatkowe infor-
macje wprowadzane do rekordu w celu jednoznacznej identyfikacji danej
osoby byly zapisywane najczesciej w sposdb niesformalizowany. Trudno
tez powiedzie¢, aby autorzy rekordow dysponowali jasnymi wskazdw-
kami dotyczacymi tego, jakie informacje powinny zosta¢ uwzglednione.
W zwiazku z tym, wprowadzane do nich dane charakteryzuja si¢ mala
spojnoscia, a ze wzgledu na swa niesformalizowang postac nie moga by¢
przetwarzane automatycznie. RDA radykalnie zmienia podejscie do prob-
lemu tworzenia rekordow wzorcowych i ich roli w katalogach. Ujednoli-
cone punkty dostepu zachowuja wprawdzie kluczowe znaczenie, jednak
istotnie wzrasta rola pozostatych informacji. W oparciu o model FRAD
jednostce , 0soba” zostaly przypisane atrybuty i relacje, ktore kataloger
powinien uwzgledni¢ w celu stworzenia opisu danej osoby. Taki opis ma
nie tylko pozwoli¢ na jednoznaczne okreslenie tozsamosci osoby, ale réw-
niez na umiejscowienie jej w sieci powigzan z innymi osobami. Przysto-
sowanie formatu MARC 21 do spetnienia powyzszych wymagan wiazato
sie z koniecznoscig wprowadzenia dodatkowych pdl, dla takich atrybu-
tow osoby jak daty biograficzne, miejsca zwiazane z osoba, adres, zakres
dziatalnosci, przynaleznos¢ do instytucji i grup, zawdd, pte¢, informacje
orodzinie, jezyk. Zmiana ta pozwala na kodowanie danych w sposob sfor-
malizowany, co chciatbym zilustrowac przyktadem, bedacym propozycja
zakodowania w rekordzie khw informacji o miejscach zwigzanych z zy-
ciem Witolda Gombrowicza.

100 1@ $a Gombrowicz, Witold $d (1904-1969).

370 @@ $a Maloszyce, Polska $b Vence, Francja (urodzony w Matoszy-
cach, zmarty w Vence)

370 @@ $e Polska $s 1904 $t 1939

370 @@ $e Argentyna $s 1939 $t 1963

370 @@ $e Niemcy $s 1963 $t 1964

370 @@ $e Francja $s 1964 $t 1969

(przebywat w Polsce w latach 1904-1939, w latach 1939-1963 w Argen-
tynie, w latach 1963-1964 w Niemczech i w latach 1964-1969 we Francji)

W nowych polach zaleca sie stosowanie, w miare mozliwosci, termindéw
pochodzacych z kartotek haset wzorcowych lub innych kontrolowanych
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stownikow. Rozbudowane w ten sposob rekordy khw przestaja byc¢ jedynie
zrédlem ujednoliconych punktéw dostepu. Sformalizowanie zapisu danych
czyni je poteznym narzedziem, mogacym w znaczacy sposOb usprawnic
proces docierania do informagji.

RDA A SIECSEMANTYCZNA

Tworzenie standardu, ktéry ma funkcjonowac w sieci i zapewniac in-
teroperacyjnos¢ danych bibliotecznych z danymi pochodzacymi z innych
zrddel nie moglo odbywac sie w catkowitej izolacji. JSC od poczatku swej
dziatalnosci dazyt do nawigzania scistej wspdtpracy zarowno z innymi
instytucjami bibliotecznymi, realizujagcymi projekty o istotnym znacze-
niu dla rozwoju standardéw bibliograficznych (FRBR, ISSN, ISBD), jak
rowniez z przedstawicielami innych srodowisk (przede wszystkim ar-
chiwa i muzea). Pelne oméwienie zakresu oraz form tych dziatan wy-
kracza poza ramy tego artykulu. Koncentrujac si¢ na zagadnieniach
o najbardziej istotnym znaczeniu w analizie RDA jako standardu dla
swiata cyfrowego, za wydarzenie o kluczowym znaczeniu nalezy uzna¢
spotkanie, ktére odbyto sie na przelomie kwietnia i maja 2007 r. w Biblio-
tece Brytyjskiej. Oprocz przedstawicieli JSC wzielty w nim udziat oso-
by zwiazane z Dublin Core Metadata Initiative, IEEE Learning Object
Metadata oraz Simple Knowledge Organization System. Efektem tego
spotkania byto powstanie DCMI/RDA Task Group®, ktéra miata zreali-
zowac nastepujace zadania:

e stworzenie stownika elementow RDA,

* stworzenie profilu aplikacyjnego RDA DC bazujacego na modelach
FRBR i FRAD,

* opublikowanie kontrolowanych stownikéw RDA, z wykorzystaniem
RDF, RDEFS i SKOS.

Korzysci wynikajace z tych dziatart miaty przedstawiac sie nastepujaco:

* bibliotekarze otrzymaja standard metadanych catkowicie kompaty-
bilny z siecia internetowa i w pelni interoperacyjny z innymi inicjatywami
srodowisk sieci semantycznej,

¢ DCMI otrzyma biblioteczny profil aplikacyjny bazujacy na DCAM
i FRBR, ktory bedzie stanowit podstawe do tworzenia bardziej wyspecja-
lizowanych rozwiazan,

¢ srodowiska Sieci Semantycznej uzyskaja zestaw terminéw metadanych,

* zwiekszy sie zasieg oddziatywania RDA (Data Model Meeting, 2007).

>Obecnie DCMI/RDA Task Group kontynuuje swojg dziatalnosé pod nazwa Bibliographic
Metadata Task Group.
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Spotkanie w Bibliotece Brytyjskiej zapoczatkowato proces wigczania RDA
w rozwdj Sieci Semantycznej. W tym okresie zainteresowanie srodowisk
bibliotecznych zaproponowanym przez Tima Bernersa-Lee pomystem na
przeksztalcenie Internetu w czytelna dla komputerdéw sie¢ powigzanych
danych, zaczynato nabierac¢ rozmachu. Szczegoélnie istotne znaczenie mia-
fo opublikowanie w 2006 r. dokumentu zatytulowanego , Linked Data”,
w ktérym Berners-Lee przedstawit gtéwne zatozenia publikowania w sie-
ci ustrukturyzowanych i powiazanych danych. Podstawowe tezy zostaly
zawarte w czterech prostych wskazéwkach:

¢ uzywaj URI (Uniform Resource Identifier) jako nazw obiektow;

¢ stosuj protokét HTTP, aby uzyskad informacje o obiektach;

¢ udostepniaj uzyteczne informacje o obiekcie identyfikowanym przez
jego URI za pomoca standardéw RDF/XML;

* wykorzystuj powigzania z innymi obiektami za pomoca URI, aby za-
pewnié¢ mozliwosc¢ eksploracji i odkrywania informacji o innych obiektach®
(Linked Data, 2006).

Zastosowanie powyzszych zasad w odniesieniu do danych bibliotecz-
nych miato pozwoli¢ uwolni¢ dane z bibliotecznych siloséw i udostepnic¢
je wszystkim uzytkownikom sieci. W miare rozwoju Internetu i wzrostu
jego znaczenia w udostepnianiu informacji bibliotekarze zaczeli zdawac
sobie sprawe z faktu, ze samo stworzenie katalogow komputerowych nie
jest rownoznaczne z otwarciem dostepu do przechowywanych tam danych.
Interfejsy OPAC-6w umozliwiaja wprawdzie przegladanie informacji o za-
wartosci bibliotecznych baz danych, jednak pobieranie rekordéw wyma-
ga juz uzycia wyspecjalizowanych protokotow takich jak Z39.50. Ponadto,
dane te udostepniane sa w formatach stosowanych wytacznie przez bi-
blioteki (np. MARC 21), w zwigzku z czym wykorzystanie ich przez inne
instytucje wymagaloby przeprowadzenia konwersji, co bytoby procesem
skomplikowanym, jesli uwzgledni sie stopien ztozonosci danych biblio-
graficznych i khw.

Jak udostepnianie danych bibliotecznych miatoby wyglada¢ w praktyce?
Sprobuje wyjasnic ten proces symulujac przeksztatcenie danych z katalo-
gu NUKAT. Jak juz wiemy, obiekty w Sieci Semantycznej musza wykorzy-
stywa¢ URI w charakterze jednoznacznych identyfikatorow. Naturalnym
rozwigzaniem jest wykorzystanie domeny instytucji publikujacej dane,
uzupelnionej o identyfikator konkretnego obiektu. W przypadku katalo-
gu NUKAT identyfikator dla rekordu o numerze zz2004841266 mogitby
wygladac¢ nastepujaco: http://nukat.edu.pl/zz2004841266 (ponizej skrdco-
ny zapis rekordu).

®Tlum. na podstawie Roszkowski, 2010. Artykul ten polecam réwniez jako wprowadzenie
do tematyki Linked Data. Dla lepszego zrozumienia zagadnienn omawianych w dalszej czesci
artykutu polecam réwniez RDF Primer, 2014.
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035 $a zz2004841266

100 1@ $a Mickiewicz, Adam $d (1798-1855).

24510 $a Pan Tadeusz / $c¢ Adam Mickiewicz.

250 @@ $a Wyd. 7.

260 @@ $a Warszawa : $b Czytelnik, $c 1956.

300 @@ $a 413, [2] s. ; $c 20 cm.

710 2@ $a Spotdzielnia Wydawnicza ,Czytelnik”. $4 pbl

Niestety, w przypadku NUKAT-u zastosowanie tego identyfikatora nie
pozwoliloby na realizacje pozostatych regut Linked Data, nie jest to bowiem
link permanentny, prowadzacy do konkretnego zasobu internetowego. Na
uzytek tego artykutu przyjmiemy jednak zatozenie, ze jest to autentyczny
link, pozwalajacy dotrzec¢ do rekordu w katalogu NUKAT.

Oczywiscie nie mozemy mie¢ tutaj na mysli rekordu w formacie
MARC 21. Publikujac dane jako Linked Data nalezy postuzyc¢ si¢ jezykiem
opisu zasobow sieciowych RDF. W ten sposob opuszczamy hermetycznie
zamkniety swiat bibliotecznych formatdw i przenosimy sie do otwartego
Swiata, w ktorym kazdy moze powiedzie¢ wszystko o wszystkim i taka
wypowiedz bedzie mogta by¢ poprawnie zinterpretowana, zarowno przez
cztowieka, jak i przez komputery. Opisujac zasob postugujemy sie wyra-
zeniami zlozonymi z trzech elementéw (tzw. trdjki): podmiotu (subject),
orzeczenia (predicat) i dopelnienia (object). Gdybysmy chcieli wykorzystac
RDF do zapisania zdania , Tim Berners-Lee jest autorem artykutu Linked
Data — design issues”, wowczas: ,, Tim Berners-Lee” bylby podmiotem
tego wyrazenia, informacja ,jest autorem” orzeczeniem, a tytut artykutu
dopetieniem. Formutujac to zdanie w jezyku RDF musimy podmiot oraz
orzeczenie zastgpi¢ identyfikatorami URI, jedynie dopetnienie moze by¢
zapisane jako literat.

Wroémy teraz do naszego rekordu z katalogu NUKAT i wybierzmy kilka
jego elementdw, ktore przedstawimy w postaci trojek. Zaktadajac, ze stwo-
rzony przez nas identyfikator jest przypisany opisanemu w tym rekordzie
dokumentowi, nasze pierwsze wyrazenie moze wiec brzmiec: zz2004841266
ma tytut ,Pan Tadeusz”. Mozemy réwniez stwierdzi¢, Ze autorem tej pub-
likacji jest Adam Mickiewicz (http://nukat.edu.pl/n93129655), a wydawca
Spotdzielnia Wydawnicza , Czytelnik” (http://nukat.edu.pl/n93081300). Je-
sli jednak sprobujemy zapisac te zdania w jezyku RDF, napotkamy istotng
przeszkode. Skad mamy wzig¢ URI dla orzeczenia?

Podstawowych elementow, ktore moga by¢ wykorzystane w charakte-
rze orzeczenia, dostarczaja rozwijane przez World Wide Web Consortium
(W3C) jezyki reprezentacji wiedzy, takie jak RDF Schema czy Web Onto-
logy Language (OWL). Elementy o bardziej specjalistycznym charakterze
pochodza z opracowanych w tym celu ontologii, bedacych opisem okre-
$lonej dziedziny wiedzy, ztozonym ze zbioru pojec i zachodzacych miedzy
nimi relacji. Przystepujac do publikowania zbioru danych nalezy podjac¢
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decyzje, czy utworzy si¢ swoja wlasna ontologie, czy tez bedzie korzystac
z gotowych rozwigzan. Mozliwe jest rowniez utworzenie wlasnego zbioru
poje¢, poprzez wybranie ich z kilku odrebnych ontologii. W naszym przy-
padku postuzymy sie tym ostatnim rozwigzaniem. Wprawdzie w Interne-
cie dostepnych jest juz sporo ontologii przeznaczonych do opisu danych
bibliograficznych’, jednak poszczegdlne katalogi biblioteczne maja zazwy-
czaj bardzo wyspecjalizowany charakter i trudno jest znalez¢ jedna ontolo-
gie, ktoéra spelniataby oczekiwania réznych bibliotek.

Nasz rekord jest wprawdzie na tyle prosty, ze z powodzeniem nasze po-
trzeby zaspokoilyby terminy dostepne w jednym z podstawowych zrodet
wykorzystywanych przez bibliotekarzy w aplikacjach opartych na Linked
Data, a mianowicie w dokumencie , Terminy metadanych DCMI”. Jednak
dla lepszego zilustrowania dostepnych w Internecie mozliwosci siegnie-
my jeszcze do ontologii , Friend of a friend” (FOAF), wykorzystywanej do
opisywania osob. Dysponujac juz kompletem niezbednych elementéw zbu-
dujmy wyrazenia RDF:

podmiot: http://nukat.edu.pl/zz2004841266
orzeczenie: http://purl.org/dc/terms/title
dopelnienie: ,Pan Tadeusz”

podmiot: http://nukat.edu.pl/zz2004841266
orzeczenie: http://purl.org/dc/terms/creator
dopetnienie: http://nukat.edu.pl/n93129655

podmiot: http://nukat.edu.pl/zz2004841266
orzeczenie: http://purl.org/dc/terms/publisher
dopelnienie: http://nukat.edu.pl/n93081300

Na koniec, poniewaz nazwy autora i wydawnictwa zapisaliSmy w po-
staci URI, dodamy jeszcze dwa wyrazenia z tymi nazwami w postaci czy-
telnej dla cztowieka.

podmiot: http://nukat.edu.pl/n93129655
orzeczenie: http://xmlns.com/foaf/0.1/name
dopetnienie: Adam Mickiewicz

podmiot: http://nukat.edu.pl/n93081300
orzeczenie: http://xmlns.com/foaf/0.1/name
dopelnienie: Spdtdzielnia Wydawnicza ,Czytelnik”

”Np. The Bibliographic Ontology (http://bibliontology.com), GND Ontology (http://d-nb.info/stan-
dards/elementset/gnd), MODS (http://www .loc.gov/standards/mods/).
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W tym momencie mozna stwierdzi¢, Ze zostaly zrealizowane trzy pierw-
sze punkty z przedstawionych wczesniej wytycznych sformutowanych przez
Tima Bernersa-Lee. Dane posiadaja identyfikatory URI, sa dostepne (teore-
tycznie) za posrednictwem protokotu http oraz zostaty opisane z uzyciem
jezyka RDF. Pozostat ostatni punkt, czyli stworzenie powigzan z innymi
danymi. Najprostsza rzecz, jaka mozemy zrobi¢, to powiazac identyfikator
rekordu dla Adama Mickiewicza z rekordem dla tej samej osoby w Miedzy-
narodowej Wirtualnej Kartotece Haset Wzorcowych (VIAF). W tym celu
postuzymy sie wtasciwoscia , sameAs” zaczerpnieta z OWL i utworzymy
wyrazenie informujace o tym, ze identyfikator http://nukat.edu.pl/n93129655
odnosi sie do tej samej osoby co identyfikator http://viaf.org/viaf/64009368.

podmiot: http://nukat.edu.pl/n93129655
orzeczenie: http://www.w3.0rg/2002/07/owl#sameAs
dopelnienie: http://viaf.org/viaf/64009368

Teraz pozostalo juz tylko zapisac te wyrazenia w jednej z dostepnych
sktadni, np. RDF/XML. Dla uproszczenia zapisu identyfikatory URI zosta-
ty skrécone zgodnie z konwencja qname.

<?xml version="1.0" encoding="UTF-8"7>

<rdf:RDF

xmlns:dcterms="http://purl.org/dc/terms/”
xmlns:foaf="http://xmlns.com/foaf/0.1/”
xmlns:owl="http://www.w3.0rg/2002/07/owl#”
xmlns:rdf="http://www.w3.0rg/1999/02/22-rdf-syntax-ns#">
<rdf:Description rdf:about=»http://nukat.edu.pl/zz2004841266»>
<dcterms:title> Pan Tadeusz </dcterms:title>

<dcterms:creator rdf:resource="http://nukat.edu.pl/n93129655" />
<dcterms:publisher rdf:resource="http://nukat.edu.pl/n93081300" />
</rdf:Description>

<rdf:Description rdf:about=»http://nukat.edu.pl/n93129655»>
<foaf:name> Adam Mickiewicz </foaf:name>

<owl:sameAs rdf:resource=" http://viaf.org/viaf/64009368" />
</rdf:Description>

<rdf:Description rdf:about=" http://nukat.edu.pl/n93081300">
<foaf:name> Spotdzielnia Wydawnicza Czytelnik</foaf:name>
</rdf:Description>

</rdf:RDF>

Oczywiscie jest to jedynie bardzo ogdlny zarys prac, jakie nalezy wyko-
naé¢ w celu opublikowania danych w postaci Linked Data. Powyzsze wy-
wody pozwolg jednak zrozumie¢ sens dziatan podjetych przez DCMI/RDA
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Task Group. Chciatbym nawigzac przede wszystkim do pierwszego zada-
nia, czyli stworzenia stownika terminéw RDA. Mialby on pelni¢ podob-
na role jak terminy metadanych DCMI, oferujac jednak znacznie szersze
mozliwosci precyzyjnego opisywania danych bibliograficznych. Rejestracje
elementow rozpoczeto w 2008 r., wybierajac jako srodowisko pracy NSLD
Registry (przeksztatcony pdzniej w Open Metadata Registry — OMR), ofe-
rujacy bogate mozliwosci zarzadzania danymi, w tym kontroli przepro-
wadzanych modyfikagji, co byto bardzo istotne w zwiazku z zespotowym
charakterem prowadzonych prac.

Punktem wyjscia byla tablica elementéw RDA opracowana na podsta-
wie nastepujacych zatozen®.

1. Elementami RDA sa atrybuty i relacje powigzane z zasobem, zde-
finiowane zgodnie ze swoimi odpowiednikami w modelach FRBR
i FRAD.

2. Dla elementow RDA moga zosta¢ zdefiniowane podtypy, np. tytut
wiasciwy, tytul rownolegly sa podtypami elementu tytut.

3. Dla elementéw RDA moga zosta¢ zdefiniowane podelementy, np.
miejsce wydania, nazwa wydawcy, data publikagji jako pod-elemen-
ty strefy wydania.

4. Atrybuty i relacje reprezentowane przez elementy RDA kategory-
zowane sg wedtug nastepujacych typow: etykieta (label) (identyfika-
tory, nazwy, tytuly), ilos¢ (quantity) (wymiar, czas trwania), jako$¢
(quality) (kolor, jezyk, ptec), typ (type) (typ zawartosci, typ nosnika),
funkcja (role) (forma odpowiedzialnosci przy powstaniu dokumen-
tu, relacja miedzy dzietem pochodnym a dzietem pierwotnym).

5. Warto$¢ atrybutdw i relacji moze by¢ kodowana z wykorzystaniem
prostych ciagéw znakdéw (plain value string) lub z zastosowaniem
stownikowych lub syntaktycznych schematéw kodowania (typed
value string). Tablica okresla rowniez, dla ktorych kategorii elemen-
tow stosuje sie wartosci literatowe (literal value surrogates), dla kto-
rych nie literalowe (non-literal value surrogates).

Okazato si¢ jednak, ze , przetlumaczenie” tablicy na jezyk RDF nie bedzie
czysto mechaniczng czynnoscig. Powaznym problemem okazal sie scisty
zwigzek RDA z modelami FRBR i FRAD. Relacja ta, niewatpliwie korzystna
z punktu widzenia rozwoju samego standardu, stanowita zarazem istotne
ograniczenie w momencie udostepniania stownictwa RDA w sieci, planowa-
nego z mysla o potencjalnym wykorzystywaniu go rowniez w aplikacjach
niebibliotecznych. Jednostki FRBR i FRAD okreslaty jednoznacznie dome-
ne elementow RDA, czyli klase zasobu, ktéra moze by¢ wykorzystana jako
podmiot w wyrazeniu RDF. Czynito to te elementy nieprzydatnymi w za-

8 Analiza tekstu zasad RDA, prowadzona w celu wyodrebnienia zestawu elementow, zostata
przeprowadzona w oparciu o DCMI Abstact Model oraz <indecs> Content Model.
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stosowaniach innych niz biblioteczne. W celu przezwycieZenia tej trudnosci
zdecydowano sie na rownolegte utworzenie drugiego zestawu elementow
o podobnej semantyce, jednak pozbawionych zwiazkéw z FRBR i FRAD.

Opublikowanie rejestru RDA nastapito na poczatku 2014 r. W jego sklad
wchodza nastepujace grupy elementow:

* zbidr klas reprezentujacych jednostki RDA nawiazujace do jednostek
FRBR i FRAD - 8 elementéw (http://rdaregistry.info/Elements/c/);

* zbiory elementéw RDA dlajednostek Dzieto, Realizacja, Materializacja
i Egzemplarz — 735 elementéw (http://rdaregistry.info/Elements/w/, http://
rdaregistry.info/Elements/e/, http://rdaregistry.info/Elements/m/, http://rda-
registry.info/Elements/i/);

* zbidr elementdw RDA dla jednostek Agent, Osoba, Cialo Korporatyw-
ne, Rodzina - 226 elementéw (http://rdaregistry.info/Elements/a/);

* zbior elementow RDA pozbawionych zwigzkéw z modelami FRBR
i FRAD - 698 elementow (http://rdaregistry.info/Elements/u/).

Dla kazdego elementu tworzone sg zaréwno URI zawierajace jego ety-
kiete, jak rowniez URI, w ktdrych etykiety stowne zostaty zastgpione ozna-
czeniami liczbowymi. Np. element ,identifier for the person” posiada
nastepujace identyfikatory: http://rdaregistry.info/Elements/a/identifier-
ForThePerson oraz http://rdaregistry.info/Elements/a/P50094. Drugi typ
URI jest preferowany ze wzgledu na neutralnosc jezykowa.

Prowadzone sg réwniez prace nad publikacjq kontrolowanych stowni-
koéw RDA. Tekst zasad zawiera okoto 70 takich stownikéw, sposrod kto-
rych ponad 20 uzyskato status ,published”. Pozostale czekaja na ostateczne
zaakceptowanie przez JSC zawartych w nich terminéw.

PODSUMOWANIE

Twdrcy RDA postawili przed soba cel niezwykle ambitny. Nowe zasady
miaty wprowadzic¢ biblioteki w wiek XXI, nie naruszajac jednoczesnie funda-
mentow, na ktorych opieraly sie tradycyjne katalogi. Dzieki temu podejsciu
nowe rekordy miaty bez problemu funkcjonowac w jednej bazie z rekordami
tworzonymi wedtug starych regut. Rozwiazanie to miato i nadal ma swoich
przeciwnikdw uwazajacych, ze w ten sposob traci sie szanse na rzeczywi-
ste zrewolucjonizowanie naszych katalogéw. Czy sa to zarzuty uzasadnio-
ne? Czy zmiany w zasadach katalogowania wprowadzane przez RDA maja
jedynie kosmetyczny charakter i nie likwidujg rzeczywistych probleméw?
Z odpowiedzia na te pytania trzeba jeszcze poczekac, poniewaz do tej pory
zadna biblioteka nie przeprowadzita pelnego wdrozenia RDA. Nadal cze-
kamy wiec na autentyczna weryfikacje skutecznosci nowego standardu.
Trudno jednak nie doceni¢ naktadu pracy wlozonego przez bibliotekarzy
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praktycznie z catego swiata, zaangazowanych w prace nad RDA, koordy-
nowane przez JSC. Dzigki tym wspolnym wysitkom mamy do dyspozycji
nowoczesny standard katalogowania, moze niedoskonaty, ale dajacy szan-
s¢ na integracje danych bibliotecznych z danymi funkcjonujacymi w sieci.
Szczegolnie wysoko nalezy oceni¢ dazenia do wlaczenia bibliotek w struk-
tury Sieci Semantycznej. JSC w znacznym stopniu udato si¢ zrealizowac
pierwszy i trzeci cel sformutowany podczas spotkania w Bibliotece Brytyj-
skiej w 2007 r. Plan stworzenia profilu aplikacyjnego RDA ciagle czeka na
realizacjg, trudno jednak nie uzna¢, ze dotychczasowe osiagniecia sa zna-
czace i zastuguja na uznanie. Czy mozna juz mowic o praktycznych korzys-
ciach wynikajacych z tej pracy? Na to jest jeszcze chyba za wczesnie. Zbior
elementéw RDA zostat opublikowany niedawno i nie sa mi jeszcze znane
przyktady kompleksowego wdrozenia tego zbioru w aplikacjach. Pewne
jego elementy sa natomiast wykorzystywane w projektach realizowanych
przez Biblioteke Brytyjska oraz biblioteki narodowe Frangji i Niemiec. War-
to rowniez wspomniec o tym, ze spotkanie w Bibliotece Brytyjskiej wptyne-
fo nie tylko na prace nad RDA, ale réwniez na standardy rozwijane przez
IFLA. W 2011 r. w OMR opublikowany zostat zestaw elementéw FRBR,
a rok pozniej zestawy elementéw FRAD i FRASD. W 2009 r. ISBD Review
Group powotala do zycia ISBD/XML Study Group, ktéra doprowadzita do
opublikowania w 2011 r. zestawu elementéw ISBD oraz stownikéw form
zawartosci i typoéw medium dla strefy 0. Trudno przecenic znaczenie tych
dziataii. Dane biblioteczne sa danymi wysokiej jakosci i powinny stac sie
integralna czescig Sieci Semantycznej, poniewaz skutecznos¢ jej funkcjo-
nowania, w znacznym stopniu zalezy od jakosci zawartych w niej danych.

Aneks
Przyklad przeksztalcenia rekordu bibliograficznego utworzonego zgod-
nie z zasadami RDA®.
Rekord w formacie MARC 21:

Leader/06 @@ a
Leader/07 @@ m
Leader/18 @@ i

Leader/19 @@ @

007/00 @@ t

008/35-37 @@ eng

020 @@ $a 1563089769

020 @@ $a 1563089696 (paperback)

037 @@  $b http://www.lu.com

040 @@ $e rda

100 l@ $a Taylor, Arlene G., $d 1941- $e author

?Rekord pochodzi z wykazu przyktadowych opiséw bibliograficznych opracowanego przez
JSC. Wykaz jest dostepny na stronie RDA Toolkit. Przeksztatcony rekord pobrany zostal ze
strony RDA Registry.
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245 14 $a The organization of information / $c Arlene G. Taylor.

250 @@ $a Second edition.

264 @l $a Westport, Connecticut ; $a London : $b Libraries Unlimited,
a member of the Greenwood Publishing Group, $c 2004.

300 @@ $a xxvii, 417 pages ; $c 26 cm.

336 @@ $a text $b txt $2 rdacontent

337 @@ $a unmediated $b n $2 rdamedia

338 @@ $a volume $b nc $2 rdacarrier

490 l@ $a Library and information science text series

504 @@ $a Includes bibliography and index.

830 @0 $a Library and information science text series.

Rekord po przeksztalceniu (sktadnia turtle)

@prefix ex: <http://example.com/>.

@prefix rdaa: <http://rdaregistry.info/Elements/a/>.

@prefix rdac: <http://rdaregistry.info/Elements/c/>.

@prefix rdaco: <http://rdvocab.info/termList/RDAContentType/>.
@prefix rdact: <http://rdvocab.info/termList/RDACarrierType/>.
@prefix rdae: <http://rdaregistry.info/Elements/e/>.

@prefix rdaef: <http://rdvocab.info/termList/encFormat/>.
@prefix rdaft: <http://rdvocab.info/termList/fileType/>.

@prefix rdam: <http://rdaregistry.info/Elements/m/>.

@prefix rdami: <http://rdvocab.info/termList/Modelssue/>.
@prefix rdamt: <http://rdvocab.info/termList/RDAMediaType/>.
@prefix rdarm: <http://rdvocab.info/termList/recMedium/>.
@prefix rdatr: <http://rdvocab.info/termList/typeRec/>.

@prefix rdaw: <http://rdaregistry.info/Elements/w/>.

@prefix skos: <http://www.w3.0rg/2004/02/skos/core@>.

ex:Al rdaa:P50094 “Taylor, Arlene G., 1941-".

ex:Al rdaa:P50117 “Arlene G. Taylor”.

ex:Al rdaa:P50121 “1941”.

ex:E1 rdae:P20001 rdaco:1020.

ex:E1 rdae:P20206 “Includes bibliography and index”.
ex:El rdae:P20231 ex:W1.

ex:M1 rdam:P30001 rdact:1049.

ex:M1 rdam:P30002 rdamt:1007.

ex:M1 rdam:P30003 rdami:1001.

ex:M1 rdam:P30004 “ISBN 1-56308-969-6 (paperback)”.
ex:M1 rdam:P30004 “ISBN 1-56308-976-9".

ex:M1 rdam:P30011 “2004”.

ex:M1 rdam:P30088 “London”.

ex:M1 rdam:P30088 “Westport, Connecticut”.

ex:M1 rdam:P30105 “Arlene G. Taylor”.

ex:M1 rdam:P30133 “Second edition”.

ex:M1 rdam:P30135 ex:W1.

ex:M1 rdam:P30139 ex:E1.

ex:M1 rdam:P30141 , http://www .lu.com”.
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ex:M1 rdam:P30156 “The organization of information”.

ex:M1 rdam:P30157 “Library and information science text series”.

ex:M1 rdam:P30169 ,,26 cm”.

ex:M1 rdam:P30176 “Libraries Unlimited, a member of the Greenwood Publishing Group”.
ex:M1 rdam:P30181 “xxvii, 417 pages”.

ex:W1 rdaw:P10002 “Taylor, Arlene G., 1941- . Organization of information”.

ex:W1 rdaw:P10061 ex:Al.

ex:W1 rdaw:P10088 “The organization of information”.

ex:W1 rdaw:P10102 ex:W3.

ex:W3 rdaw:P10002 “Library and information science text series (Greenwood)”.
ex:W3 rdaw:P10088 “Library and information science text series”.

rdaco:1020 skos:prefLabel “text”.

rdact:1049 skos:prefLabel “volume”.

rdami:1001 skos:prefLabel “single unit”.

rdamt:1007 skos:prefLabel “unmediated”.
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ABSTRACT: Thesis/objective — The article is a description of steps taken by the Joint Ste-
ering Committee (JSC) for Development of RDA in order to adjust RDA to be implemen-
ted within Semantic Web. Research method — The relationship of RDA and Semantic Web
results from the decision of tight integration of this standard with the digital environment.
The discussion covers new features of RDA intended to enhance computer catalogs with the
potential offered by database systems and Internet as well as the results of research on ma-
king RDA compatible with Semantic Web. Results and conclusions — The attempt is made
to show that JSC efforts brought significant results, although the evaluation of this efforts
is not possible at the moment as there are no implementations of RDA employing full po-
ssibilities provided by the standard.



