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CZY WIKIPEDIA MOZE BYC PRZYDATNA
W NAUCZANIU HISTORII KSIAZKI I BIBLIOTEK?

Mikotaj Ochmanski — dr, adiunkt w Katedrze Ksigzki i Historii
Mediow na Wydziale Dziennikarstwa, Informagji i Bibliologii
Uniwersytetu Warszawskiego. Z kierunkiem bibliotekoznaw-
czym na UW zwigzany jest od ponad 30 lat, najpierw jako student,
nastepnie pracownik naukowo-dydaktyczny. Jego zainteresowa-
nia badawcze i dziatalno$¢ dydaktyczna koncentruja sie wokot
zagadnien kultury ksigzki, zaréwno w aspekcie historycznym
(rozprawa doktorska na temat XVII-wiecznych drukéw oko-
licznosciowych w Krolewcu, zajecia z zakresu historii ksigzki
i bibliotek), jak i wspotczesnym (m.in. problematyka ksiazki i jej
miejsce we wspotczesnej kulturze cyfrowej). Ponadto jest zaan-
gazowany w spoleczny ruch naukowy, petni funkcje prezesa Za-
rzadu w Oddziale Warszawskim Polskiego Towarzystwa Bibliologicznego i w ramach prac
Stowarzyszenia uczestniczy w organizacji konferencji naukowych poswieconych tematyce
bibliologicznej (ostatnia dotyczyta zwigzkéw miedzy ksiazka a technologiami), w realiza-
qji projektéw oraz publikacji ksiazek naukowych.

SEOWA KLUCZOWE: Bibliologia historyczna. Wikipedia. Historia ksigzki. Historia dru-
karstwa. Ksztatcenie bibliotekoznawcze.

ABSTRAKT: Teza/cel artykutu — Celem artykutu jest przedstawienie Wikipedii jako zrodta
informacji na temat historii ksiazki polskiej XV i XVI w., przydatnosci tresci w popularyza-
cji wiedzy na temat historii ksiazki oraz w dydaktyce bibliotekoznawczej. Przeanalizowano
wybrane hasta dotyczace historii ksiazki polskiej XV-XVI w., wykazano bledy, niescistosci,
braki, ale tez przyjrzano sie korektom btednych tresci, dokonanym przez wikipedystow.
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Zaproponowano sposob wykorzystania Wikipedii z jej btedami i zaletami w nauczaniu hi-
storii ksigzki. Metody badawcze — Podstawe artykulu stanowia materiaty dotyczace histo-
rii drukarstwa polskiego XV-XVI w. zaczerpniete z Wikipedii. Zastosowano metode analizy
i krytyki tresci zawartych w Wikipedii. Wyniki i wnioski — Wykazano btedy w artykutach
Wikipedii i podano w watpliwos¢ jej wartos¢ informacyjng w odniesieniu do tresci na te-
mat historii ksigzki, ukazano zalety, jakie wynikaja ze spotecznosciowego wspottworzenia
tresci internetowej encyklopedii, wskazano mozliwosci jej wykorzystania w dydaktyce bi-
bliotekoznawczej na przykladzie zaje¢ dotyczacych historii ksigzki i bibliotek.

BIBLIOLOGIA,CZYLI O ROZUMIENIU KULTURY

Kazimierz Piekarski przed ponad osiemdziesigciu laty w artykule, ktory
wpisat sie do klasyki polskiej nauki o ksigzce, dal wyraz refleksji nad zna-
czeniem bibliologii. Napisal mianowicie ,Mozna $mialo stwierdzi¢, Ze nie
byliby$my w stanie zrozumie¢ caloksztattu dziejow nowozytnych, gdybys-
my z rozwazan naszych wylaczyli — ksiazke. Oczywistosc¢ tego faktu data
rezultaty poniekad dziwne. Oto ksiazka i jej spoteczne funkcje w przebie-
gu dziejowym nie staly si¢ dotychczas wcale przedmiotem samodzielnej
i uznanej dyscypliny naukowej” (Piekarski, 1932, s. 353). Artykut ukazat
sie w pracy zbiorowej Kultura staropolska wsrod tekstéw takich uczonych
jak Kazimierz Dobrowolski, Aleksander Briickner, Julian Krzyzanowski
czy Stanistaw Kot. Ksigzka drukowana XV i XVIw. zostata przedstawiona
jako jeden z fundamentalnych elementdw i zarazem narzedzi polskiej kul-
tury na przestrzeni stuleci.

Dzi$ operujemy w obszarze badawczym nauki, ktéra od kilku lat figu-
ruje w wykazie obszarow wiedzy, dziedzin nauki i sztuki oraz dyscyplin
naukowych i artystycznych pod nazwa bibliologia i informatologia (Rozpo-
rzqdzenie, 2011). Bibliologia, po kilkudziesieciu latach réznych préb, zosta-
fa zdefiniowana jako ta dyscyplina posrod nauk humanistycznych, ktorej
centralnym problemem badawczym stata si¢ kultura ksiazki (Migon, 2007,
s. 15). Niejako odpowiedzig na kwesti¢ postawiong przez Piekarskiego i wy-
zwaniem dla kolejnych pokolen bibliologdéw sa stowa Krzysztofa Migonia:
,Kultura ksigzki stajac sie centralnym przedmiotem badan w bibliologii,
daje szanse pelnego i pogtebionego opisu fenomenu ksiazki jako wytworu
i narzedzia kultury, objecia catego swiatowego dziedzictwa ksigzkowego
w jego réznorodnych przejawach i funkcjach. Umieszczona posrod innych
zjawisk kultury dowodzi swojego znaczenia w rozwoju cywilizagji, dzisiaj
w catej rozleglosci jeszcze nie dostrzeganego” (Migon, 2008, s. 18).

Ksiazka jest, w tym ksiazka z pierwszych wiekéw drukarstwa polskiego,
stusznie postrzegana zarazem jako wazny element kultury i jej przedmiot,
ale tez podmiotowo, jako narzedzie tworzenia i rozwoju dorobku kultural-
nego. Oczywiste jest méwienie o druku, w tym o ksiazce drukowanej, jako
o medium, ktére spowodowato zmiany swiata nowozytnego, stalo si¢ za-
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rowno narzedziem przemian szybkich, rewolucyjnych, jak i ewolucyjnego
przeksztatcania kultury. Warto zatem o niej méwi¢, warto popularyzowac
wiedze o ksiazce, zwlaszcza ze, jeszcze raz przywotujac stowa Migonia, mo-
wimy o medium, ktorego rola w dziejach kultury nie jest w pelni dostrze-
gana. Tym samym bibliologia, chociaz przedmiotem jej refleks;ji jest niemal
wszechobecna ksigzka i jej kulturotworcze znaczenie, wydaje sie pozosta-
wac na marginesie nauk, nieraz postrzegana jako dyscyplina pomocnicza
historii, czy historii literatury.

Bibliologie popularyzowa¢ mozna na rézne sposoby. Beda wsrod nich
m.in. ksigzki oraz artykuly w prasie popularnonaukowej i spotecznej, wy-
ktady uniwersytetu otwartego, panele dyskusyjne na targach ksiazki, czy
imprezy organizowane przez biblioteki. Zaliczy¢ do nich tez trzeba srodki
komunikacji elektronicznej odpowiadajace potrzebom cyfrowych tubylcow.
Popularnosé urzadzen komunikacji cyfrowej i mobilnych oraz powszechny
dostep do Internetu powoduje, Ze korzystanie z zasobow cyberprzestrzeni
jest coraz prostsze i coraz czestsze (Gtowny Urzad Statystyczny, 2015; Mo-
bile online, 2015; Wyniki badan Gemius, 2016). Jednym z najpopularniejszych
zasobow wiedzy w cyberprzestrzeni jest Wikipedia. Juz to samo predesty-
nuje ja do roli narzedzia stuzacego popularyzacji nauki o ksigzce.

UCZESTNICTWO W KULTURZE, CZYLI PROSUMENCI

Medium, ktore obecnie jest postrzegane jako narzedzie istotnych wspdt-
czesnych zmian, a zarazem wydaje si¢ bardzo skutecznym narzedziem
promocji, w tym takze promocji kultury i wiedzy o niej, jest Internet. Jest
on tez narzedziem uczestniczenia w kulturze i to na sposéb odmienny niz
dotychczasowy.

Uczestnictwo w kulturze zmienia si¢, wptyw na nie maja technologie in-
formacyjne. Przy ich wykorzystaniu pojawily si¢ nowe formy aktywnosci
kulturalnej, kanaty odbioru dobr kultury oraz sposoby jej (wspot)tworzenia.
Oprocz tradycyjnego w istocie, chociaz realizowanego za posrednictwem
nowoczesnych technologii cyfrowych uczestnictwa w kulturze, jak wyszu-
kiwanie informacji zwigzanych z kultura, odtwarzanie filmow i muzyki,
granie w gry, czytanie i/lub pobieranie czasopism oraz kupowanie ksia-
zek elektronicznych, wyszukiwanie informacji na temat sportu i rozrywki
(Glowny Urzad Statystyczny, 2009), pojawiaja si¢ aktywnosci, ktorych efek-
tem jest wspottworzenie zawartosci zasobdw sieciowych. Do nowych form
uczestniczenia w kulturze, ktore pojawity si¢ wraz z rozwojem technologii
cyfrowych, zaliczy¢ mozna m.in. aktywnos$¢ na portalach spolecznoscio-
wych i blogach, czy chociazby dziatalno$¢ popularnych tzw. youtuberéw.
Mamy do czynienia z nurtem kultury zdecentralizowanej, zdehierarchizo-
wanej, rozwijajacej sie oddolnie, w spotecznej kooperacji (Majewski, 2013,
s. 26-27). Kultury prosumentow.
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Pojecie prosument na okreslenie osoby, ktdra zarazem jest producentem
i konsumentem pojawia si¢ w latach 70. XX w. w pracy Marshalla McLuha-
na i Barringtona Nevitta Take today (McLuhan, Nevitt, 1972). Rozwinat je
Alvin Toffler w Trzeciej fali (Toffler, 2006). Nurt prosumencki wyszedl poza
zjawiska ekonomiczne. Odgrywa duza role w odbiorze, tworzeniu, ale réw-
niez w promogji débr kultury. Stad chociazby obecnos¢ profiléw instytu-
qji kultury w portalach spotecznosciowych, tworzenie tzw. fanpage’y i/lub
wydarzen, jako sposobu informowania o planowanych aktywnosciach iich
promowania. Szczegdlna cechg promocji za posrednictwem narzedzi spo-
fecznosciowych jest otwarcie si¢ na odbiorcow, ktérzy stajq sie rowniez
nadawcami komunikatu, wspéttwoércami wyrazajacymi swoje opinie, za-
checajacymi innych uzytkownikéw Internetu, dopisuja dodatkowe infor-
magje, uzupetniaja material wtasnymi zdjeciami lub filmami, odsytaja do
podobnych wydarzen. Sie¢ 2.0 stata si¢ zatem obszarem zaréwno promo-
wania kultury, jak i promowania aktywnosci uzytkownikéw, zaangazowa-
nia w kulture, w weryfikowanie dostepnych tresci, w ich wspdttworzenie,
a co za tym idzie odpowiedzialnosci za nie.

Szczegolnym forum dziatalnosci prosumenckiej jest Wikipedia. Jej wy-
jatkowos¢ polega na ogromnym zasiegu (znajduje si¢ w pierwszej dzie-
sigtce najczesciej odwiedzanych stron w Polsce) i roli w ksztattowaniu
wiedzy uzytkownikéw. Wigekszos¢ internautéw ogranicza sie do szukania
informacji w encyklopedii. Jest jednak duza grupa autoréw i redaktoréw
jej tresci. Wedtug statystyk polska wersja Wikipedii ma 34 706 zarejestro-
wanych wikipedystow (Statystyki Wikipedii). Wérod nich sa zaréwno spe-
gjalisci, amatorzy o duzej wiedzy, jak i, niestety, dyletanci. Jedni i drudzy
sq odpowiedzialni za stan wiedzy odbiorcow Wikipedii, ktéra wspottwo-
rza. By ograniczy¢ liczbe btedow, w Wikipedii opracowano mechanizmy
weryfikacji i zatwierdzania tresci. Niestety, zdarza sig, ze zawodza, co do-
strzec mozna na przykladach zaczerpnietych z artykutéw dotyczacych hi-
storii ksigzki. Jednak na tych samych przyktadach pokaza¢ mozna, w jaki
sposob przyjete w Wikipedii narzedzia i sposoby kontroli wptywaja na po-
prawianie tresci, tym samym na ciagly wzrost wartosci encyklopedii. Wie-
cej, mechanizmy wypracowane przez wikipedystow w celu doskonalenia
encyklopedii, moga stac si¢ z powodzeniem narzedziem dydaktyki z za-
kresu dziejow ksigzki (m.in. sledzenie zmian, wyszukiwanie brakow i ble-
déw oraz ich poprawianie).

WIKIPEDIA, CZYLI POPULARNE NARZEDZIE
POPULARYZACJIWIEDZY

Poczatki Wikipedii siegaja 2000 r. i biora si¢ z projektu Nupedia (Je-
mielniak, 2013, s. 28). Wedlug danych ze strony polskiej edycji Wikipe-
dii (aktualizacja strony dn. 14 lutego 2017 r.), rodzima wersja zawiera
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1 207 448 artykuldw (Wikipedia: statystyki). Liczba artykuldw, nawet jesli
nie jest precyzyjna, swiadczy o duzej popularnosci projektu w Polsce (wsréd
0s0b polskojezycznych) i nie tylko biernym korzystaniu z zasobéw projek-
tu, ale tez o zaangazowaniu w tworzenie jego zawartosci. Ponadto coraz
czesciej Wikipedia i narzedzia Wikimedia postrzegane sa takze przez in-
stytucje jako sposob prezentacji zasobow i promocji. We wrzesniu 2015 r.
wspolprace z Wikimedia Polska w zakresie udostepniania kopii cyfrowych
zbiorow muzealnych w repozytorium Wikipedii rozpoczelo Muzeum Na-
rodowe w Warszawie. Jest to pierwszy tego rodzaju projekt w Polsce.

WIKIPEDIA, CZYLI TAKZE O HISTORII KSIAZKI

Wydaje sig, ze ze wzgledu na encyklopedyczna funkcje projektu ijego po-
pularnos¢, polska Wikipedia powinna stanowic forum promocji wiedzy na
temat ksiazki i jej roli w historii kultury. Pytanie, na ile taka role petni oraz
na ile przedstawiane przez autoréw amatoréw informacje sa wiarygodne?

Informacje na temat poczatkow drukarstwa polskiego w Wikipedii znaj-
dujemy rozproszone w kilkudziesieciu artykutach: od kroétkich biograméow
drukarzy, przez obszerniejsze omowienia dziatalnosci poszczegdlnych ofi-
cyn, az po artykuly przekrojowe. Przede wszystkim zwiezte opisanie hi-
storii typografii w Rzeczpospolitej znalazto si¢ pod hastem , Drukarstwo
polskie”. W obecnej wersji artykul mimo pewnych niescistosci i brakéw
moze stanowi¢ punkt wyjscia do dalszych poszukiwan informacji na te-
mat historii ksigzki drukowanej w Polsce. Przez lata jednak nie tylko nie
oddawat podstawowej wiedzy na ten temat, ale rGwniez nie odsytal do
wspolczesnej literatury przedmiotu. Wczesniejsze edycje, poczynajac od
pierwszej, byly nawet kuriozalne. Autor powotujacy sie na Encyklopedie
Powszechng Kieszonkowq z 1888 r. w lipcu 2008 r. podat, Ze (zachowano pi-
sownieg oryginatu): ,Pierwsza drukarnie w Polsce zatozyl Glinther Zeiner
w Krakowie w 1465, drugim drukarzem po nim byt Swietopetk Fiol, ktéry
drukowat pierwszy na $wiecie ksigzki stowianskie. Pierwsza statg drukar-
nie zalozyl w Krakowie w 1505 Jan Haller, nastepnie rowniez w Krakowie
Hieronim Wietor, $lazak, a takze Szafenbergerowie, Floryan Ungier. Ogo-
fem w Krakowie 7 drukarn, w 1610 juz 10. Drukarstwo zaczeto chyli¢ si¢ ku
upadkowi okoto 1615 przycisniete nietolerancja duchowienstwa. W 1650 po-
zostaty tylko 3 drukarnie swieckie, lecz natomiast kilka zakonnych. Do 1707
w Warszawie istniata tylko jedna drukarnia Pijaréw. Drukarstwo rozwijac¢
sie poczeto dopiero za panowania Stanistawa Augusta” (Drukarstwo pol-
skie: réznice pomiedzy wersjami). Przytoczona zostala tres¢ catego artykutu,
niczego wiecej nie mozna byto si¢ z niego dowiedzie¢. Tekst ten, mimo ko-
lejnych edycji innych autoréw, gtéwnie uzupetnien o fakty z wiekéw XVII
i XVIII, pozostawat przez kilka lat niezmieniony. Dopiero pod koniec lutego
2013 r., inny z wikipedystow zastgpit go fragmentem brzmigcym: ,Po wy-
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nalezieniu ruchomej czcionki przez Jana Gutenberga sztuka typograficz-
na szybko rozprzestrzenita si¢ po Europie. Polska byta 9 krajem z kolei, do
ktorego dotarli drukarze z Niemiec, wedrujacy w poszukiwaniu miejsc,
w ktérych mogliby prowadzic¢ swoje oficyny. Pierwsze warsztaty funkcjo-
nowaly przez kroétki czas, na ogdt przez kilka lat, a ich produkcja nie byta
pokazna. Za pierwszego drukarza na ziemiach polskich uwazany jest Ka-
sper Straube, ktory przybyt do Krakowa z Bawarii. Jego drukarnia funkgcjo-
nowata w latach 1473-1477. Spod jego pras wyszty cztery druki. Kolejnym
drukarzem, rowniez pracujacym w Krakowie byt Szwajpolt Fiol z Franko-
nii. Drukowal ksiegi liturgiczne cyrylica od 1491 roku, ale wobec oskarze-
nia o herezje musiat przerwac prace”. Dodano jeszcze kilka uzupelniajacych
akapitow na temat drukarstwa XVI w. (Drukarstwo polskie: réznice pomiedzy
wersjami). W obydwu przypadkach celowo w cytatach zachowana zostata
pisownia oryginaléw, by pokazac jakos¢ wpiséw. W dalszym ciagu arty-
kut pozostawiat niedosyt i wymagal poprawek edytorskich, jednak przy-
najmniej nie byt sprzeczny z dzisiejszym stanem wiedzy.

Przez prawie pig¢ lat informacje dotyczace poczatkéw drukarstwa w Pol-
sce pochodzity z XIX-wiecznej encyklopedii i byly nie tylko niezgodne
z dzisiejsza wiedza, ale tez bardzo ubogie. Opieranie si¢ na nich dawa-
fo falszywy obraz, uzytkownicy korzystajacy wylacznie z Wikipedii nie
dos¢, ze byli wprowadzeni w biad, to jeszcze nie otrzymywali wskazo-
wek, co do wspodtczesnej literatury przedmiotu, w ktdérej mogliby zwery-
fikowac podane informacje. Wieloletnie trwanie przy tej anachronicznej
tresci jest tym bardziej zaskakujace, ze modyfikacji artykutu dokonywato
w tym czasie 10 oséb.

Wersja dzisiejsza, dostepna w dniu 15 wrzesnia 2015 r., edycja datowana
na 9 kwietnia 2015 r., zwiezle informuje o wszystkich znanych typogra-
fach polskich dziatajacych w XV w., takze o tych, co do ktérych dziatal-
nosci mamy jedynie przestanki archiwalne (Jan Pepelau, Jan Krueger).
Nie wspomniano natomiast o dziatajacym w Sewilli polskim drukarzu
Stanistawie Polaku, ktérego posta¢ w ogodle nie pojawia sie na tamach
Wikipedii.

Catos¢ artykutu obejmuje historie drukarstwa polskiego od XV w. do lat
20. XIX stulecia i podzielona zostata na kilka czesci. Dwa krétkie zdania
wstepne lokuja poczatki polskiego drukarstwa w czasie. Mowa réwniez
o kalendarzu wydrukowanym przez Kaspra Straubego (bardzo lakoniczna
wzmianka). Przy okazji nalezy zauwazy¢ brak w polskiej wersji Wikipe-
dii hasta dotyczacego Almanachu z 1474 r. Wydawaloby sie, ze informa-
qji o pierwszym druku na ziemiach polskich nie powinno zabrakna¢. Tym
bardziej, ze wersja anglojezyczna ma odrebny artykut pod hastem ,, Alma-
nach cracoviense ad annum 1474” (Almanach cracoviense ad annum 1474).
Wracajac do artykutu dotyczacego dziejow drukarstwa w Rzeczpospolitej,
pierwsza czes¢ opisowa nosi tytut ,Drukarstwo staropolskie”, obejmuje



CZY WIKIPEDIA MOZE BYCPRZYDATNA W NAUCZANIU 11

nastepujace zagadnienia: pierwsi drukarze na ziemiach polskich, drukar-
stwo w XVI w., drukarstwo réznowiercow (zawiera podpunkty: kalwi-
nizm, arianizm, luteranizm, prawostawie, drukarstwo hebrajskie). Czes¢
druga zostata zatytutowana , Drukarstwo w epoce Oswiecenia” podzie-
lona jest na: drukarnie warszawskie, drukarnie w innych miastach (Kra-
kow, Gdansk, Zamos¢, Wilno, Lwow, Lublin, Wroctaw, Krolewiec) oraz
tabelaryczne zestawienie pt. Osrodki w pozostatych miastach (chronolo-
gicznie), w ktérym wymieniono w porzadku chronologicznym zaklada-
nia drukarn 36 osrodkow.

Mimo naniesionych zmian i uzupetnien, tres¢ artykutu wciaz budzi
watpliwoséci. Historia drukarstwa w XVI w., czyli okresu dynamicznego
ksztaltowania sie¢ rynku polskiej ksiazki, zostata sprowadzona do jedne-
go krétkiego akapitu, z ktorego mozna wnioskowa¢, ze poza Krakowem,
w ktdrym dziatali Jan Haller, Florian Ungler oraz Hieronim Wietor, drukar-
stwo nie tyle nie rozwijato si¢, co w ogdle nie istniato. Dopiero wczytanie
sie we fragmenty dotyczace oficyn réznowierczych daje pelniejszy obraz
drukarstwa polskiego XVI w., chociaz wciaz pozostawia niedosyt. Kolej-
nych informacji na temat drukarstwa XVI-wiecznego mozna doszukac sig¢
dopiero w czesci pt. ,,Drukarstwo w epoce Oswiecenia”. Zostaty one poda-
ne w opisach poszczegdlnych miast. Skutkiem niefortunnego uporzadko-
wania tresci z lektury tekstu mozna wywnioskowa¢, ze autorzy artykutu
oswiecenie traktuja dos¢ szeroko stawiajac jego granice miedzy latami 1538
(mylnie podane poczatki drukarstwa w Gdansku) i 1830.

Watpliwos¢ moze budzic tez zastosowanie kryterium oswiecenia typo-
wego dla historii literatury z jego data koricowa siegajaca lat 20. XIX w. do
uporzadkowania dziejow ksiazki. W polskiej bibliologii historycznej zwy-
klo sie uzywac cezury 1800 r., jako konca epoki starych drukow i ma to
uzasadnienie w pojawiajacych si¢ nowych zjawiskach, zwiazanych z pro-
dukcja ksigzki, a nie w zmianach w kulturze literackiej. Nie nalezy jednak
traktowac takiego postawienia sprawy jako bledu, raczej jako odstepstwo
od przyjetej w polskiej nauce o ksiazce cezury, a co za tym idzie swiadec-
two prawdopodobnie stabej orientacji autorow artykulu w zagadnieniach
i lekturach bibliologicznych.

Istotnych brakéw i pomylek mozna znalez¢ wiecej. Uzytkownik Wiki-
pedii nie trafi w artykule dotyczacym historii polskiego drukarstwa na
wzmianke nawet o Kasprze Hochfederze, ktory przy wsparciu i w domu
Jana Hallera zatozyt pierwsza w XVI w. drukarnie krakowska, wiecej, byta
to oficyna, ktora rozpoczeta cigglos¢ drukarstwa w Polsce. O Hochfederze
brak w ogole wzmianki w Wikipedii (Drukarze dawnej Polski, 1983, s. 64).
Pod hastem dotyczacym historii drukarstwa prézno tez szuka¢ wiadomosci
o dziataniu bardzo zastuzonej dla rozwoju drukarstwa polskiego rodziny
Szarfenbergéow. W Wikipedii zamieszczono natomiast oddzielny artykut
,Szarfenbergerowie — rodzina” (Szarfenbergerowie (rodzina)). Brak chociaz
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podstawowych danych na temat Lazarza Andrysowicza, pierwszego kie-
rownika drukarni o rdzennie polskich korzeniach (Drukarze dawnej Pol-
ski, 1983, s 125). Natomiast poswigcone jemu oraz jego drukarni sg az dwa
oddzielne artykuly — bardzo ubogi w tres¢ biogram (Eazarz Andrysowicz)
oraz obszerniejsze dzieje oficyny (Drukarnia Lazarzowa). Podobnie ma sie
sprawa z synem Lazarza, drukarzem Jana Kochanowskiego i pierwszego
wydania Biblii Jakuba Wujka — Janem Januszowskim. Dla postaci bardzo
waznej w historii polskiego drukarstwa i kultury, m.in. tfoczyt Nowy ka-
rakter polski, a w nim swdj Wstepek do Ortografijej polskiej (Drukarze dawnej
Polski, 1983, s. 70), zabraklo miejsca w omawianym artykule. Jest jednak
odrebny, wystarczajacy jak na miary encyklopedii tekst jemu poswiecony
(Jan Januszowski). Rdbwniez Maciej Wirzbieta, drukarz utworow Mikolaja
Reja i pism powstatych w srodowisku matopolskich kalwinistow (Druka-
rze dawnej Polski, 1983, s. 359) nie pojawia si¢ w Drukarstwie polskim. Jemu
takze poswigcono odrebny artykut (Maciej Wirzbieta).

Oczywiscie, ze encyklopedia o charakterze powszechnym nigdy nie
bedzie dawac peinej i kompletnej informacji dotyczacej zjawisk szczego-
towych. Wystarczyloby jednak, przynajmniej w odniesieniu do XVI w.,
wymieni¢ nazwiska najwazniejszych polskich typografow i zastosowac od-
sylacze do odrebnych artykuléw w Wikipedii. Przede wszystkim ze wzgle-
du na ich role w ksztattowaniu nowego medium, we wprowadzaniu go na
polski rynek, co w efekcie zmienilo w sposéb znaczacy komunikacje, kul-
ture, nauke, polityke, zycie religijne i spoteczne Rzeczypospolitej. Wreszcie
XVI w. to czas, w ktérym drukarze podjeli pierwsze inicjatywy uporzad-
kowania polskiej ortografii, i w ktorym ukazaty sie pierwsze ksiazki w je-
zyku polskim. Wspomniano juz chociazby o niezauwazonej przez autorow
hasta inicjatywie Jana Januszowskiego. W artykule jest jednak mowa o in-
nym przedsiewzieciu: ,Wydawca pierwszej drukowanej ksiazki w jezyku
polskim byt Florian Ungler, ktérego drukarnia dziatata w latach 1510-1551"
(Drukarstwo polskie. Drukarstwo w XVI wieku).

O ile o kompletno$ci mozna dyskutowac i mie¢ rézne opinie na temat
obszernosci i szczegdtowosci artykuldw, o tyle bledy merytoryczne i po-
mytkowe zapisy bez watpienia sa nie do przyjecia i rzucaja cien na wia-
rygodnos¢ prezentowanych tresci, a przynajmniej na solidnos¢ autorow.
Zdarzaja si¢ w artykule drobne pomyiki, jak chociazby blad w nazwisku
pierwszego drukarza z Malborka, Jakuba Karweyse (jest Kraweyse), ktore
utrudniajg wyszukiwanie informacji, ale wymagaja jedynie zabiegdéw korek-
torskich. Gorzej, gdy trafiaja si¢ btedy merytoryczne, ktore skutkuja fatszy-
wa wiedza u czytelnikow przyjmujacych informacje czerpane z Wikipedii
bezkrytycznie. Tak jest chociazby w przypadku wspomnianej juz historii
drukarstwa w Gdansku: , Pierwsza drukarnie, w 1538 r., zatozyl Franciszek
Rhode. Ale wlasciwy twdrca drukarstwa w Gdansku to Holender, Franci-
szek Rohde, ktory zatozyt w 1538 r. przy ul. RzeZnickiej pierwsza oficyne”



CZY WIKIPEDIA MOZE BYCPRZYDATNA W NAUCZANIU 13

(Drukarstwo polskie. Gdansk). Pomijajac niezbyt zrozumiatg konstrukgje je-
zykowg, swiadczaca o duzym niechlujstwie autora tekstu, warto przypo-
mnied, ze drukarstwo gdanskie zaczeto sie jeszcze w XV w., 0 czym zresztg
jest mowa w tym samym artykule wczesniej, a w XVI w. w miescie dzia-
fali Marcin Tretter (1505-1506) i Jan Weinreich (1520-1523). Owszem, Fran-
ciszek Rhode zatozyt w 1538 r. pierwsza dlugotrwala oficyne w Gdansku,
ajego syn Jakub, po przejeciu tloczni, publikowat liczne polonika (Drukarze
dawnej Polski, 1962, s. 117-120). Rowniez blednie opisane sa poczatki dru-
karstwa w Warszawie. W artykule nie wspomina si¢ o fakcie arcywaznym
dla polskiej kultury i literatury opublikowania Odprawy postow greckich Jana
Kochanowskiego przez drukarnie latajaca Mikotaja Szarfenbergera pod
kierownictwem Jana Lapki Lapczynskiego wlasnie w Warszawie w 1578 r.
(Kawecka-Gryczowa, 1971). Byt to pierwszy warszawski druk. Co ciekawe
w oddzielnym artykule poswieconym Odprawie fakt ten zostat odnotowa-
ny (Odprawa postow greckich).

Sa to przyktady powaznych bledow merytorycznych w artykule, ktore
przy zaufaniu uzytkownikéw do Wikipedii i przy fatwym oraz szybkim
dostepie do niej moga skutkowac utrwalaniem falszywej wiedzy na temat
dziejow polskiej ksigzki drukowanej.

Kolejnym btedem, czy moze lepiej powiedzie¢ niedociagnieciem artykutu
,Drukarstwo polskie”, jest przyjeta struktura tresci. Skutkiem zastosowane-
go uktadu rozmyty zostat obraz drukarstwa Rzeczypospolitej w XVII stu-
leciu. Na skutek rozrzucenia informacji pomiedzy punkty dotyczace oficyn
réznowierczych i poszczegdlnych osrodkow miejskich, trudno czytelnikom
uchwyci¢ catos¢ zagadnienia nawet w encyklopedycznym zarysie, co z pew-
noscig utrudnia poznanie ztozonej i ciekawej tematyki, a u mniej wnikliwych
uzytkownikow Wikipedii efektem sg najprawdopodobniej braki w wiedzy.

Historia drukarstwa polskiego XV-XVI w. w Wikipedii zostata opisana
w sumie w 39 artykutach, przynajmniej tyle udato sie odszukac. Ze wzgle-
du na nieprecyzyjne kategorie i bledy w hastach mozliwe, ze cze¢$¢ pomi-
nieto. Wiekszo$¢ z nich stanowia biogramy poszczegdlnych typografow,
dalej dzieje drukarn jako instytucji, wreszcie opisy dziejow drukarstwa
w osrodkach miejskich. Czes¢ z tekstow pokrywa sie pod wzgledem tre-
$ci, np. w hasle dotyczacym jednego z pierwszych drukarzy na ziemiach
polskich i pierwszego w ogole, ktory drukowat cyrylica, Szwajpolta Fiola
i drukarni Szwajpolta Fiola. Zdarzaja si¢ tez hasta powtdrzone ze wzgle-
du na btedne podanie nazwy drukarni, np. pierwsza zydowska oficyna na
ziemiach polskich, drukarnia Heliczéw (Drukarnia Heliczow) opisana takze
pod hastem drukarnia Haliczow (Drukarnia Haliczow) (dodatkowo z bted-
na datq rozpoczecia dziatalnosci).

Poszczegolne artykuty majq r6zna objetosc i charakter, od krétkich jed-
nozdaniowych notek, po obszerne opisowe teksty. Do najbardziej lako-
nicznych naleza biogramy tazarza Andrysowicza (Eazarz Andrysowicz),
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czy krolewieckich drukarzy Jana Weinreicha (Jan Weinreich) i Aleksandra
Augezdeckiego (Aleksander Augezdecky). O Weinreichu — gdanszczanin
z pochodzenia i tam wczesniej aktywny, pierwszy impresor w Krolew-
cu, drukowat po polsku, litewsku, niemiecku i tacinie oraz w narzeczu
staropruskim (Drukarze dawnej Polski, 1962, s. 447-462), drukarz pierwszej
ksiazki w jezyku litewskim (Zukas, 1997) — dowiemy sie z Wikipedii tylko
tyle: ,,Jan Weinreich (ur. ok. 1490, zm. 1560) — drukarz krolewiecki. W la-
tach 1523-1553 prowadzit w Krdlewcu drukarnie. Wydat m.in. dzieta Jana
Seklucjana i innych polskich pisarzy reformacyjnych, ogétem 13 pozycji
w jezyku polskim” (Jan Weinreich).

Augezdecki, drukarz pierwszej postylli w jezyku polskim, sprowadzony
do Kroélewca, by stuzy¢ propagowaniu luteranizmu wsrod Polakéw (Druka-
rze dawnej Polski, 1962, s. 26), zostat skwitowany dwoma lakonicznymi zda-
niami. Notki o nim nalezy szukac pod hastem Aleksander Augezdecky, a nie
pod wersja przyjeta w literaturze przedmiotu, czyli Augezdecki.

Obszerniejsze i uzupelnione materialem graficznym oraz pomocniczym,
co utatwia dotarcie do publikacji zewnetrznych, ktore byly podstawg po-
wstania artykutow, sa m.in. te dotyczace Kaspra Elyana, drukarza pierw-
szych tekstow w jezyku polskim, trzech modlitw w ,Statutach synodalnych
biskupéw wroctawskich” z 1475 r. (Kasper Elyan), Jana Januszowskiego
(Jan Januszowski) lub Iwana Fedorowa (Iwan Fedorowicz), drukarza stynnej
i wspaniale wyposazonej, ttumaczonej na jezyk staro-cerkiewno-stowian-
ski Biblii Ostrogskiej, jak zgodnie twierdza historycy ksiazki — najwspanial-
szego druku ruskiego XVI stulecia.

Artykuty w internetowej encyklopedii przypisywane sa do tzw. kate-
gorii. Ich autorzy nie sa jednak konsekwentni w przyporzadkowywaniu
tresci dotyczacych historii polskich drukarni XV-XVI w. Znalez¢ je mozna
w kilku réznych, niepolaczonych ze soba dzialach: drukarnie, drukarnie
w Polsce z podkategorig nieistniejace drukarnie w Polsce, drukarstwo sta-
ropolskie, drukarze, nieistniejgce polskie wydawnictwa, polscy drukarze.
Cze$¢ z hasel nie zostala przypisana do zadnej z kategorii.

Jednym z istotnych minusow Wikipedii, zwlaszcza, gdy myslimy o jej
roli popularyzatorskiej, jest kwestia zbyt swobodnego odwotywania si¢ do
literatury przedmiotu i podawania bibliografii. Zazwyczaj autorzy pomi-
jaja informatory dziedzinowe z zakresu bibliologii, a nieraz w ogdle nie
umieszczaja informacji bibliograficznych. Autor wspomnianego juz tekstu
na temat oficyny Haliczow (nie: Heliczéw) nie umiescit ani jednej cytaty
bibliograficznej, to samo w przypadku lakonicznej wzmianki o Lazarzu
Andrysowiczu. W sumie w pieciu artykutach nie podano bibliografii. W po-
zostatych rzadko pojawiaja si¢ odwotania do informatorow dziedzinowych
takich jak Encyklopedia wiedzy o ksigzce (3), Drukarze dawnej Polski (3), Stownik
pracownikow ksiqzki polskiej (3). CzeSciej autorzy siegali do literatury biblio-
logicznej podrecznikowej i monografii (w sumie w 13 artykutach). Naj-
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czesciej odsytali do podrecznika Heleny Szwejkowskiej Ksigzka drukowana
XV-XVIII wieku (rézne wydania z lat 1975-1983). Ponadto w bibliografiach
zalaczonych do artykutdw znalez¢é mozna opisy ogoélnych informatoréw,
stownikow i encyklopedii regionalnych i dziedzinowych (11) oraz najwiek-
sza grupe opracowan tematycznych dotyczacych historii regionalnej, Ko-
Sciota oraz zagadnien dziedzinowych (14). Mozna ubolewad, ze autorzy,
wydawaloby sie¢ osoby zainteresowane dziejami ksigzki polskiej, najwy-
razniej rzadko kiedy maja swiadomos¢ istnienia takich waznych i wiary-
godnych prac jak Drukarze dawnej polski, czy Stownik pracownikow ksigzki
polskiej. Brak jest tym istotniejszy, ze bibliografia stuzy internautom, kto-
rzy zadni wiedzy, pragna ja poszerzac i szukaja innych zrddet niz krotkie
artykuly encyklopedyczne. Ponadto odestanie do literatury zewnetrznej
daje fatwa mozliwos¢ weryfikacji tresci w razie watpliwosci. Jest tez nie-
zmiernie wazne ze wzgledu na promowanie wartosciowej literatury, two-
rzenie kanonu tekstow, po ktdre nalezy siegac, czyli wlasnie ze wzgledu
na popularyzacje nauki.

BLEDY, CZYLI WIKIPEDIA W KSZTALCENIU BIBLIOTEKOZNAWCZYM

Konstrukcja serwisu, jakim jest Wikipedia, oraz forma oddolnego, spo-
tecznosciowego i zdecentralizowanego tworzenia tresci, skutkuja rozprosze-
niem materiatu, stosowaniem réznych kategoryzacji do zjawisk nalezacych
do tego samego obszaru, nierdwnomiernym roztoZzeniem cigezaru pomie-
dzy artykulami o tej samej wadze. Dla uzytkownikéw przyzwyczajonych
do tradycyjnych encyklopedii z artykutami opracowanymi wedtug jedno-
litych regut, uporzadkowanymi wedtug jednego kryterium, z aparatem
pomocniczym, zweryfikowanymi przez kolegia redakcyjne, budowa i za-
warto$¢ Wikipedii moga si¢ okazac nie do przyjecia.

Dostrzegalne braki, pomyiki, btedy, jakie mozna znalez¢ w artykutach
Wikipedii odnoszacych sig do historii ksigzki polskiej XV-XVI w., ale tak-
ze w innych artykutach zwiazanych z historia ksiazki i bibliotek, moga
stawiac¢ pod znakiem zapytania wartos¢ tej internetowej encyklopedii dla
popularyzacji zagadnienia, a tym bardziej dla edukacji formalnej. Mamy
bowiem do czynienia z publikacja, ktéra fatszuje obraz dawnego polskiego
drukarstwa. Z drugiej strony dostrzegalna jest tez warto$¢ pisania o biblio-
logii historycznej w tak popularnym serwisie oraz to, ze cze$¢ artykutow
jest gruntownie przygotowana, a dostrzezone przeinaczenia poprawione
w kolejnych edycjach. Skoro jednak internauci podchodzacy z zaufaniem
do Wikipedii odchodza od komputeréw z niekompletnymi i po czesci fat-
szywymi informacjami, czy popularnos¢ nie jest minusem serwisu?

Prezentowany w Wikipedii zaséb wiedzy o dawnym drukarstwie pol-
skim jest niekompletny, a nieraz niezgodny z dzisiejszq wiedza. Oczywis-
cie jest to wada. Czy jednak zawsze? Jak mozna te wade wykorzystac?
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Encyklopedia o charakterze powszechnym nie jest i nie bedzie miejscem
zdobywania obszernej, a zarazem szczegolowej wiedzy fachowej. Powinna
dac¢ podstawowa informacje i zacheci¢ do dalszych poszukiwan. Wikipe-
dia daje jednak wigcej, mianowicie szanse weryfikacji tresci, ktore zawiera
i wydaje sie, Ze jest to kluczowe nie tylko ze wzgledu na budowanie tresci,
ale nawet bardziej ze wzgledu na ksztattowanie postaw uzytkownikdw.
Wikipedia jest efektem dzialania prosumentéw, wspolnym dzielem, jed-
nym z dzieci nowego modelu uczestniczenia w kulturze za posrednictwem
technologii cyfrowych. Jest czescia zjawiska Web 2.0

Wedtug Grzegorza Gmiterka, ktory precyzuje pojecie Web 2.0 na podsta-
wie wczesniejszych definidji, ,,zjawisko to nalezy rozumiec¢ nie jako nowy
rodzaj witryny internetowej, ale raczej umiejetnos¢ i gotowos¢ uzytkowni-
kéw do modyfikowania stron, z ktérych w danym momencie korzystaja.
W takim rozumieniu Web 2.0 stanowi wazna rewolucjg, a zarazem powrot
do pierwotnych korzeni i cech Internetu” (Gmiterek, 2012, s. 43-44). Wiki-
pedia, obok blogéw i serwiséw spolecznosciowych, jest zatem obszarem
oddolnego wspottworzenia tresci Internetu. Jej znaczenie jest tym wigksze,
ze przejela role tradycyjnych encyklopedii, ktorych artykuty powstawaty
pod pidrami autorytetéw, ludzi nauki, doswiadczonych edytorow. Mato
tego, jak twierdzg badacze zagadnienia przywolywani chociazby przez Da-
riusza Jemielniaka, Wikipedia przyczynia si¢ do zmian w powszechnym
postrzeganiu autorytetow. Jemielniak cytuje jednego z autorow, ktdry uka-
zuje ewolucje autorytetéw, w ktéra Wikipedia ma swoj wkiad: ,Wikipe-
dia de facto zapowiada zmiane w naturze autorytetow. Przed erg Britanniki
wiekszos¢ encyklopedii wywodzita swoj autorytet od autora. Na scenie po-
jawila sie Britannica i dokonata catkiem radykalnego zapewnienia, Ze auto-
rytet moze tez spoczywac w rekach instytugji. [...] Wikipedia za to sugeruje,
ze autorytet mozna utozsamic z widocznym procesem. Jesli widzi sie, jak
dziata Wikipedia i zauwaza si¢ akceptowalne rezultaty jej dziatania, moz-
na jej w dtuzszej perspektywie zaufac¢” (Jemielniak, 2013, s. 269). Jej rola,
i to rola globalna, jest zatem wyjatkowo istotna, a tresci artykuléw buduja
swiadomos¢ tysiecy odbiorcow. Jednak nie tylko, Wikipedia, powiedzmy
po raz kolejny, jest miejscem aktywnosci kulturalnej, intelektualnej, twor-
czej jej uzytkownikow.

Wikipedia a takze inne narzedzia Wiki wykorzystywane sa przez in-
ternautéw do uczestnictwa w kulturze. Wspoltworzenie internetowej en-
cyklopedii nie ogranicza si¢ jedynie do pisania i edytowania artykutow.
Z aktywnoscig w serwisie wiaze si¢ tez udziat w dyskusjach, czy, w dal-
szym efekcie, tworzenie forow i serwiséw tematycznych, wreszcie postu-
giwanie sie¢ narzedziami Wiki do organizacji wydarzen kulturalnych.

Paradoksalnie btedy i braki Wikipedii, ale tez jej szczegdlna forme i role,
roznorodne funkcje dostepnych narzedzi mozna i warto sprobowac wy-
korzysta¢ w dydaktyce, w tym przypadku w dydaktyce z zakresu historii
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ksigzki i bibliotek. Najlepszym punktem wyjscia wydaja si¢ wlasnie stabe
merytorycznie i formalnie artykuty. Na ich przykladzie najtatwiej zreali-
zowac zajecia wedlug nastepujacych punktow: 1. wyszukiwanie artyku-
tow zwigzanych z historia ksigzki i bibliotek; 2. kwerenda oraz idaca za
nig lektura literatury, w efekcie ktdrej studenci nabywaja wiedze na temat
przedmiotowego zagadnienia; 3. krytyka artykutu i weryfikacja btedow;
4. nauka edytowania artykutéw lub pisania nowych; 5. poprawianie ist-
niejacych, tworzenie nowych tresci w Wikipedii.

W trakcie realizacji pierwszego etapu prace studentow bytyby inspiro-
wane przez prowadzacego, ktory wskazywalby, jakich postaci, czy faktow
z historii drukarstwa nalezy w Wikipedii szukaé. Wtedy tez omdwiona
zostataby podstawowa lektura przedmiotu i zasugerowane wartoscio-
we publikacje. Kolejny krok nalezalby juz do samych studentéw i byltby
kwerenda w znanych im zrédtach informacji, po czeéci w omowionych
na wczesniejszym etapie: podrecznikach i skryptach do historii ksiazki,
informatorach takich jak Stownik pracownikow ksigzki polskiej, czy chociaz-
by Encyklopedia wiedzy o ksigzce oraz Polski stownik biograficzny, nastepnie
w katalogach i bibliografiach (zwlaszcza specjalnych) poprzez indeksy
przedmiotowe i to zaréwno w wersjach tradycyjnych, jak i elektronicz-
nych. Bedzie to etap doskonalenia kompetengji informacyjnych, wyszuki-
wania informagji i jej porzadkowania pod katem wyznaczonego zadania.
Po nim powinno nastapi¢ zapoznanie si¢ z wybrana literatura przedmiotu
i porownanie tresci zawartej w tekstach naukowych, stownikach, encyklo-
pediach z zawartoscia Wikipedii, wylowienie pomytek, brakow i niesci-
stosci, wreszcie ich poprawienie. Na tym etapie studenci doskonali¢ beda
umiejetnosc z jednej strony krytycznego spojrzenia na informacje i anali-
zy tekstow, a z drugiej tworzenia krétkich, syntetycznych, przejrzystych
i uporzadkowanych tekstow informacyjnych. Dodatkowa wartos$cia be-
dzie umiejetnosc¢ czysto techniczna pomnazania zasobow sieciowych,
wprowadzanie nowych tresci.

W trakcie tak realizowanych zaje¢ studenci nie tylko zdobywac beda
wiedze na temat historii drukarstwa, ksigzki i bibliotek, ale tez nabywac
i/lub doskonali¢ juz posiadane umiejetnosci porzadkowania wiedzy, kon-
struowania zwieztych tekstéw informacyjnych, wyszukiwania informacji
i sporzadzania bibliografii oraz przypisow. Jednak przede wszystkim celem
tak realizowanych ¢wiczen bedzie uswiadomienie stuchaczom koniecznos-
ci krytycznego podejscia do informacji, wyksztatcenie potrzeby weryfiko-
wania zrodet wiedzy poprzez odkrywanie cudzych bledow, niedociagniec,
czy nawet manipulacji. Wspdtzawodnictwo z innymi wikipedystami moze
petnic role dodatkowego elementu motywacyjnego.

Autorstwo haset w Wikipedii oraz ich edytowanie w celu naniesienia
poprawek, udzial w dyskusjach, uzupelnianie zasobéw graficznych ency-
klopedii przez wspdttworzacych ja spotecznie uzytkownikow jest rowniez
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wlaczeniem si¢ w tworzenie dobr kultury dostepnych za posrednictwem
Internetu, a zarazem promocja kultury poprzez informowanie o zabyt-
kach, wydarzeniach, czy chociazby historii dawnej ksiazki. Zatem kolejnym
efektem zaje¢ bedzie wyksztalcenie w stuchaczach potrzeby aktywnego
uczestnictwa w kulturze poprzez tworzenie i popularyzacje jej tresci tak-
ze po ukonczeniu studidw. Jest to szczegolnie pozadane u przysztych pra-
cownikow instytucji kultury. Innym z celéw bedzie zainicjowanie gtodu
wiedzy, kataliza potrzeby uczenia si¢ przez cate zycie, dbatosci o rozwdj
intelektualny.
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ABSTRACT: Thesis/Objective — The author discusses Wikipedia as a source of informa-
tion on the history of Polish books in the fifteenth and sixteenth century and its usefulness
for the dissemination of knowledge on the history of books and teaching the library stud-
ies. The selection of Wikipedia entries was analyzed, mistakes and gaps were identified and
their corrections done by wikipedists were described. The author offers some suggestions
how to use Wikipedia with all its mistakes and benefits in teaching the history of books. Re-
search methods — The article is based on Wikipedia entries for the history of Polish books
and printing in the fifteenth and sixteenth century. The critical analysis of the Wikipedia
content was used. Results/Conclusions — The author identifies mistakes in Wikipedia en-
tries and questions the informative value of this resource as regards the history of books,
points to the benefits from the collaborative construction of its content and shows the pos-
sibilities of using Wikipedia as a teaching aid in library and information studies.



