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ABSTRAKT: Teza/cel artykulu — Celem artykutu jest prezentacja zmian, ktére pod
wplywem dziatalno§ci IFLA zaszly od lat 60. XX w. w migedzynarodowych przepisach
katalogowania oraz wskazanie wspéiczesnego kierunku prac nad zasadami opisu bibliogra-
ficznego. Metody badafi — W opracowaniu zastosowano metode analizy piSmiennictwa,
przedstawiono takze czg§¢ wynikéw wiasnych badan ankietowych przeprowadzonych w ra-
mach przygotowywanej rozprawy doktorskiej. Wyniki i wnioski — Na pojawienie sie
potrzeby standaryzacji i upowszechnienie ujednoliconych zasad opisu bibliograficznego i ha-
sel niewatpliwie wptynal rozwdj technologiczny, ktéry nastgpit w drugiej potowie XX w.
oraz na poczatku XXI w. Prace IFLA podejmowane od lat 50. XX w. na gruncie miedzy-
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narodowym przyczynily sie do normalizacji standardéw dotyczacych opisu bibliograficznego
(ISBD - International Standard Bibliographic Description), hasel wzorcowych (ISADN —
International Standard Authority Data Number, VIAF - Virtual International Authority
File), wymagan stawianych rekordom bibliograficznym (FRBR — Functional Requirements
for Bibliographic Records) oraz ogblnych zasad katalogowania (Zasady Paryskie, ICP —
International Cataloguing Principles). Wprowadzanie poszczegdlnych standardéw dazy
w kierunku uproszczenia opisu bibliograficznego i jednocze$nie do jego petnego ujednolicenia
dla wszystkich typéw dokumentéw i jednolitej prezentacji danych bibliograficznych w skali
miedzynarodowej.

Zasadniczym elementem kazdego zbioru informacji o dokumentach
(bibliografii, katalogu) jest opis bibliograficzny tych dokumentéw, ktéry
ksztattowat si¢ praktycznie od momentu tworzenia pierwszych bibliografii
drukowanych, tj. od XVI w. Potrzebe ujednolicenia zasad katalogowania
zbioréw w skali kraju dostrzezono pod koniec XIX w. (m.in. w USA, w Niem-
czech). Pierwsze instrukcje tworzone byty gtéwnie z mysla o utatwieniu
prac katalogowych w bibliotekach, w ktérych zazwyczaj dla kazdego typu
dokumentu tworzono odrebne katalogi (np. dla map, czasopism itd.).

Wykorzystanie komputeréw w dzialalno$ci bibliograficznej i katalo-
gowej w latach 60. i 70. XX w. umozliwilo wymiane danych migdzy
poszczegdlnymi o§rodkami informacji, wspolpracujqcyml ze sobg, m.in.
przy tworzeniu katalogébw centralnych. Pojawita si¢ wowczas potrzeba
standaryzacji informacji bibliograficznej (zaréwno jej zawarto§ci — opisu
bibliograficznego i hasel, jak i postaci — formatu zapisu danych) stuzaca
sprawnej i szybkiej wymianie informacji. Unifikacja poczatkowo przepro-
wadzana w skali krajowej przyjeta, dzieki dziataniom Biblioteki Kongresu
oraz IFLA (International Federation of Library Assosciations and Insti-
tutions), wymiar miedzynarodowy.

Pierwsze miedzynarodowe ustalenia zawarto w tzw. Zasadach Pary-
skich (Paris Principles)! z 1961 r., ktére dotyczyly gléwnie budowy haset
bibliograficznych i sposobu porzagdkowania za ich pomoca opiséw w ka-
talogach. Nastepnie, poczynajagc od lat 70. XX w., dzialania skierowano
na standaryzacje opisu bibliograficznego, w wyniku czego powstaty normy
miedzynarodowego znormalizowanego opisu bibliograficznego (ISBD - In-
ternational Standard Bibliographic Description) dla poszczeg6lnych typéw
dokumentéw. Ujednolicenia te zostaly zaakceptowane i zaadaptowane
w wielu krajowych przepisach katalogowania, m.in. w arkuszach polskiej
normy PN-N-01152 Opis bibliograficzny czy anglo-amerykanskich prze-
pisach AACR2 (drugie wydanie Anglo-American Cataloguing Rules).
Powszechno§¢ tych ostatnich w krajach anglojezycznych doprowadzita
do ich umiedzynarodowienia, ktére spowodowalo, ze w ostatnim dwu-
dziestoleciu XX w. takze niektére kraje spoza kregu anglosaskiego albo
zrezygnowaly z narodowych przepiséw, albo dostosowaty je do AACR2
(Butgaria, Czechy, Estonia, Finlandia, Islandia, L.otwa, Norwegia?).

Miedzynarodowa wymiana do§wiadczefi pomiedzy centralami biblio-
graficznymi oraz ksiegarzamii wydawcami przyczynila sie do rozpoczecia
w latach 90. XX w.,pod przewodnictwem Biblioteki Kongresu oraz IFLA,
prac nad analizg funkgcji, jakie petnig rekordy bibliograficzne z punktu

! Zestawienie zasad mozna odnaleZ¢ m.in. w Statement of Principles... (1961). Tlumaczenie
na jezyk polski opublikowano w ,,Przegladzie Bibliotecznym” 1962, z. 1, s. 81-89. Oméwienia
przepiséw dokonata w latach 70. XX w. M. Lenartowicz (Lenartowicz 1972 oraz 1973).

2 Informacja na podstawie analizy stron internetowych poszczegblnych bibliografii narodo-

wych oraz wlasnych badan ankietowych przeprowadzonych w 2011 r. na potrzeby rozprawy
doktorskie;j.
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widzenia uzytkownikéw bibliograficznych i katalogowych Zrédet informa-
cji. Efektem dziatalnosci poszczegdlnych grup roboczych byto stworzenie
standardu FRBR (Functional Requirements for Bibliographic Records).
Pojawienie sie nowych typéw dokumentéw i zmiany technologiczne w ob-
szarze katalogowania przyczynity sie takze do zrewidowania w pierwszym
dziesiecioleciu XXI w. Zasad Paryskich i powstania nowej deklaracji mie-
dzynarodowych zasad katalogowania (ICP — International Cataloguing
Principles). Oba standardy (FRBR oraz ICP) zostaty uwzglednione przy
opracowywaniu (gtéwnie przez Biblioteke Kongresu) nowych zasad katalo-
gowania dla krajéw anglo-amerykafnskich — RDA (Resource Description
and Access), ktére majg szanse stac sie standardem miedzynarodowym.

ZASADY PARYSKIE (PARIS PRINCIPLES)

Pierwsza miedzynarodowa konferencja zorganizowana przez UNESCO
w 1950 r. w Paryzu, po§wiecona usprawnieniu dziatalnosci stuzb biblio-
graficznych (Conference on the Improvement of Bibliographical Services)
nie poruszata kwestii przepiséw opracowania formalnego dokumentéw.
W raporcie generalnym z konferencji znalazt sie jednak zapis méwigcy
o tym, ze kazda bibliografia musi zapewnié wyszukiwanie w niej jednostek
poprzez temat, autora lub tytut (UNESCO, 1950, p. 5-6). Kolejne kon-
ferencje organizowane pod auspicjami IFLA zmierzaly do ujednolicenia
opisu bibliograficznego.

W listopadzie 1961 r. IFLA zorganizowala w Paryzu miedzynaro-
dowa konferencje po§wiecong zasadom katalogowania (International
Conference on Cataloguing Principles — ICCP). Poprzedzily ja liczne
artykuty dotyczace przepiséw katalogowania w poszczegblnych krajach,
ustanowienie odpowiedniego komitetu IFLA ds. rewizji tych przepiséw,
a takze wstepna konferencja zorganizowana w 1960 r. w Londynie. W cza-
sie obrad w 1961 r. dyskutowano o zasadach, jakie obowigzywaty w Ame-
ryce Péinocnej, w Zachodniej i Srodkowej Europie oraz w krajach socja-
listycznych. Nie wzieto wéwczas pod uwage krajéw postugujacych sie
alfabetami niefacifiskimi — afrykafiskich, arabskich, Srodkowego Wschodu
i Poludniowowschodniej Azji (Creider, 2009, p. 587). Ustanowione tzw.
Zasady Paryskie skupily sie na unifikacji kryteriéw wyboru hasta i jego
formy dla materiatéw przechowywanych w bibliotekach. Dotyczyty wiec
jedynie jednego problemu z wielu zagadnien zwigzanych z katalogowaniem.

Hasto (podobnie jak numer porzadkowy, sygnatura, hasto przedmio-
towe czy symbol klasyfikacji itp.) nie stanowi elementu opisu bibliogra-
ficznego. Jest jednak z nim SciSle zwigzane ze wzgledu na funkcje, jaka
pelm umozliwia dostep do tego opisu i stanowi podstawe szeregowania
opiséw w tradycyjnym katalogu lub bibliografii. Nalezy przy tym zauwa-
zy¢, ze w katalogach i bibliografiach drukowanych dla kazdej publikacji
tworzono tylko jedno ,,wejScie” (entry) oraz ewentualne odsylacze (Winke,
1993, p. 56). Poniewaz w latach 60. XX w. wystepowaly wiasciwie tylko
tego typu Zrédta informacji o dokumentach, Zasady Paryskie regulujace
tworzenie oraz dobér haset byly kluczowe dla ich powstawania i sposobu
wykorzystania przez uzytkownikéw.

Zastosowanie Zasad Paryskich, dzieki ujednoliceniu haset autorskich
i tytulowych, miato zapewnié realizowanie przez katalogi biblioteczne
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odpowiednich funkgji: informowania o tym, czy biblioteka posiada pra-
ce danego autora lub o podanym tytule oraz jakie dzieta danego autora
lub wydania konkretnych tytutéw mozna w bibliotece znalez¢é. Zalecenia
przewidywaty utworzenie co najmniej jednego hasta gtéwnego dla kazdego
dokumentu oraz kolejnych haset w przypadku, gdyby okazaly sie pomoc-
ne dla uzytkownikéw lub gdyby wymagala tego specyfika dokumentu
(np. jesli autor znany jest pod réznymi nazwiskami lub jesli autorami
dokumentu jest kilka os6b). W rekomendacjach dokonano takze podziatu
haset na gtéwne, dodatkowe i odsytacze (catkowite ,,zob.” i uzupetniajace
,zob. tez”). Hasto gléwne oraz system odsylaczy (references) sprawiatl, ze
powstawal pewnego rodzaju wezet, ktory taczyt wszystkie warianty form
danego hasta (Buizza, 2004, p. 120). Wyszczegélniono takze tzw. hasia
ujednolicone wzorcowe® (uniform heading), ktére miaty by¢ stosowane
w szczegblnoSci w przypadku wystepowania kilku wariantéw nazwiska
tego samego autora lub kilku wariantéw tytutu. Kartoteki haset wzorco-
wych (KHW) tworzone przez narodowe centrale bibliograficzne, miaty
podlega¢ miedzynarodowej wymianie, redukujac koszty katalogowania
1 ujednolicajac hasta w skali miedzynarodowe;j.

Zasady Paryskie staly sie podstawg do tworzenia narodowych prze-
pis6w w zakresie formy i doboru haset w katalogach i bibliografiach.
Uwzgledniono je m.in. w anglo-amerykanskich przepisach AACR2 (An-
glo-American..., 1988), w niemieckich RAK (Regeln fiir..., 1977) oraz
we francuskich normach AFNOR®*. Wprowadzono je takze do bulgarskich
(1962) i hiszpanskich (1964) przepiséw katalogowania (Maxwell, 1977,
p- 253), takze rosyjskie przepisy okazaty sie zgodne z Zasadami Paryski-
mi. Najwiecej probleméw sprawila implementacja przepiséw w krajach,
gdzie obowigzywaly opracowane w 1899 r. tzw. instrukcje pruskie’ — mu-
sialy one bowiem stworzy¢ przepisy dotyczace ciat zbiorowych (corporate
body) 1 tworzenia hasel korporatywnych (corporate entries), ktérych
instrukcje te nie przewidywaly (Creider, 2009, s. 594).

W Polsce zasady wyboru hasta i jego formy regulowaty Skréocone prze-
pisy... (Grycz & Borkowska, 1946 i nastgpne wydania z 1949 r., 1961,
1970, 1971, 1975 r.) oraz norma PN-73/N-01152 Opis bibliograficzny.

3 Haslo wzorcowe to ,,przyjeta dla danego systemu ujednolicona nazwa danej osoby, ciala
zbiorowego, ujednolicony tytul, ustalone wyrazenie jezyka informacyjno-wyszukiwawczego —
podane w ujednoliconej formie. Z tego zbioru przejmuje sie wla§ciwe hasta przy sporzadzaniu
pozycji katalogowych” (Lenartowicz, 1990, s. 35). W Polsce odr6znia sie¢ haslo wzorcowe od
hasta autorytatywnego. Pierwsze ustalane jest na potrzeby konkretnego katalogu, drugie ustala
narodowa centrala bibliograficzna zgodnie z miedzynarodowymi przepisami dla ,,nazw krajowych
autoréw 1 wspoitwoércéw, nazw dzialajacych w danym panstwie cial zbiorowych i tytuléw orygi-
nalnych dziet w nim opublikowanych”. Nie jest to rozréznienie zbyt precyzyjne i stosowane tylko
w polskim pi§miennictwie! (Lenartowicz, 1994, s. 201-202).

4 AFNOR Z44-059 Décembre 1987 Documentation Catalogage Choix des acces a la de-
scription bibliographique; AFNOR Z44-061 Juin 1986 Documentation Catalogage Forme et
structure des vedettes noms de personne, de vedettes titres, de rubriques de classement et des
titres forges; AFNOR Z44-060 Décembre 1996 Documentation Catalogue d’auteurs et d’anony-
mes Forme et structure des vedettes de collectivités-auteurs. (cyt. za Lenartowicz, 2001, s. 48).

5 Instrukcje te wydane w 1899 r. pod tytulem Instruktionen fiir die alphabetischen Katalo-
ge der preussischen Bibliotheken und fiir den preussischen Gesamtkatalog powstaly m.in. na
podstawie przepiséw katalogowania opracowanych przez Karla Dziatzko w 1886 r. (Instruction
fiir die Ordnung der Titel im Alphabetischen Zettelkatalog der Kgl. u. Uniwersitét zu Bres-
lau). Obowigzywaly one w bibliotekach niemieckich. Wplyw tych instrukcji widoczny byt tak-
ze m.in. w przepisach norweskich (Katalogisierungsregler for den alfabetiske seddelkatalog
ved Uniwersitetsbibliotekets unterlandske avdelig, Kristiania 1914), bazylejskich (Katalog
— Instruktion der Universititsbibliothek Basel, Basel 1914), czy zurychskich (Entwurf zu
einer Katalogisierungs — Instruktion fiir den Schweizerischen Gesamtkatalog, Zirich 1914)
(Grycz, 1929, s. 11-13).
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Rekomendacje zawarte w Zasadach Paryskich oraz w kolejnych zalece-
niach IFLA (m.in. Form and structure of corporate headings z 1980 r.

dotyczacych haset korporatywnych) zostaty zaadaptowane oficjalnie®
dopiero w latach 90. XX w.7.

Nalezy jednak zauwazy¢ za Marig Lenartowicz, ze w wigkszoS§ci krajow
przepisy dotyczace tworzenia hasel nie byly do konca wierne Zasadom
Paryskim. Potwierdzily to réwniez badania przeprowadzone przez Mar-
celle Beaudiquez i Francoise Bourdon (Beaudiquez & Bourdon, 1991)
w 1989 r. na temat wykorzystywania miedzynarodowych zalecenh w two-
rzeniu haset w biezgcych bibliografiach narodowych. Problematyczna stata
sie zwlaszcza kwestia jezykowej formy haset osobowych i nazw geogra-
ficznych w hastach korporatywnych. Zasady Paryskie rekomendowaly
podawanie nazw w jezykach oryginalnych (osobowe nazwy starozytne
w jezyku lacinskim, Sredniowieczne w jezyku dziet danej osoby lub w je-
zyku kraju jej dziatalno$ci, renesansowe w jezyku ojczystym danej osoby,
nazwy koScielne papiezy w jezyku lacinskim, Swietych i blogostawionych
w ich ojczystych jezykach, nazwy wiadcoéw i1 cztonkéw ich rodzin w je-
zyku kraju rzgdzonego przez wiadcg). Zaréwno jednak w polskich, jak
i zagranicznych katalogach stosowano zasade podawania hasta w jezyku,
w jakim sporzadza si¢ katalog czy bibliografi¢ dostosowujac je do potrzeb
uzytkownikéw katalogéw, ktérzy z reguly postuguja sie swoim ojczystym
jezykiem (Lenartowicz, 1990).

ISBD (INTERNATIONAL STANDARD BIBLIOGRAPHIC
DESCRIPTION)

Uruchomienie w latach 60. XX w. przez Biblioteke Kongresu (Li-
brary of Congress) programéw wspétkatalogowania (Shared Cataloging
Program) i katalogowania w trakcie procesu wydawniczego (CIP — Ca-
taloging-in-Publication) oraz rozwgj programu UBC (Universal Biblio-
graphic Control) w latach 70. XX w., a takze zastosowanie komputeréow
w pracach katalogowych, zapoczatkowaly miedzynarodowa wymiane
danych bibliograficznych. WyrazZnie zaznaczyla sie¢ woéwczas potrzeba
normalizacji w zakresie struktury opiséw bibliograficznych oraz formatu
ich wymiany. Ujednolicenie przepiséw miato przyczyni¢ sie do wzrostu
efektywnoS$ci wspétpracy w zakresie wymiany rekordéw i jej zintensyfiko-
wania, a tym samym do redukgji kosztéw zwigzanych z katalogowaniem
(rozwigzywalo bowiem m.in. problem nieznajomosci jezykéw przy kata-
logowaniu publikacji zagranicznych).

W 1968 r. na zlecenie UNESCO Michael Gorman przeanalizowal opisy
o$miu biezacych bibliografii narodowych i na ich podstawie przygotowat
wstepny projekt ujednolicenia zasad opisu bibliograficznego dla ksigzek:

6 Cze$¢ tych postanowiefi uwzgledniono w normie PN-73/N-01152 Opis bibliograficzny
(wprowadzono m.in. pojecie autorstwa korporatywnego). Weczesniej niz w latach 90. XX w. za-
czely stosowad te przepisy biblioteki, ktére rozpoczely proces automatyzacji katalogéw, m.in. te,
ktére zdecydowaly sie¢ na oprogramowanie VTLS i HORIZON (Lenartowicz, 2001, s. 48).

7”W postaci norm PN-N-01129:1998 Hasfo opisu bibliograficznego — Hasfo osobowe (gléw-
na zmiana w stosunku do poprzednich przepiséw polegata na wprowadzaniu w hasle osobowym
nazwy tylko jednego autora w przypadku prac wielu autoréw, na wprowadzeniu znakéw umow-
nych identyfikujgcych poszczegblne czesci hasta oraz na uznaniu, ze okre§lenie rodzaju wspéi-
pracy stanowi dodatek do hasta, a nie jego sktadnik), PN-N-01130:2001 Hasfo opisu bibliogra-

ficznego — Hasfo korporatywne, PN-N-01131:2001 Hasfo opisu bibliograficznego — Hasfo ty-
tulfowe oraz PN-N-01128:1994 Haslo opisu bibliograficznego — Forma nazw geograficznych.
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Bibliographical data in national bibliography entries. A report on de-
scriptive cataloguing made for UNESCO and IFLA, (Gorman, 1969).
Projekt ten Komisja Katalogowania IFLA poddata miedzynarodowej an-
kietyzacji, a nastepnie przedstawila podczas Miedzynarodowego Spotka-
nia Ekspertéw ds. Katalogowania (International Meeting of Cataloguing
Experts) w Kopenhadze w 1969 r., w trakcie ktérego zasadnicze ustalenia
projektu zostaly zaakceptowane przez uczestnikow. Dalsza wspoélpraca
IFLA z instytucjami i organizacjami migdzynarodowymi przyczynita sig
ostatecznie do opracowania i opubhkowama w 1974 r. pierwszego znor-
malizowanego wydania przepiséw opisu bibliograficznego dla wydawnictw
zwartych ISBD(M) (International Standard Bibliographic Description
for Monographic Publication) (Lenartowicz, 1985, s. 19-20). W tym sa-
mym roku pojawily sie takze zalecenia dotyczace opisu bibliograficznego
wydawnictw ciggtych — ISBD(S) (International Standard Bibliographic
Description for Serials). Nowe przepisy mialy objaé takze pozostate typy
dokumentéw — cel ten zrealizowano w kolejnych latach.

Pod koniec lat 70. XX w. na wniosek amerykanskiego komitetu Jo-
int Steering Committee for the Revision of AACR, Biuro UBC IFLA
opublikowalo ogélne zalecenia dotyczace opisu bibliograficznego réznych
typéw dokumentéw ISBD(QG) (General International Standard Biblio-
graphic Description). Zasady te mialy przyczyni¢ si¢ do zapewnienia
spoéjnosci wszystkich czeSci ISBD — takze tych jeszcze nieopublikowanych.
Pozwolity tez na zaadaptowanie postanowien zawartych w standardzie
w przepisach krajowych przed ustanowieniem ISBD dla wszystkich typow
dokumentéw (m.in. anglo-amerykafiskich AACR2 wydanych w 1978 r.)
(Gredley, 1980, p. 89). W 1977 r. wydano przepisy dla materialéw nie-
ksigzkowych, czyh dokumentéw dZwiekowych, audiowizualnych itp. —
ISBD(NBM) (International Standard Bibliographic Description for
Non-Book Materials) oraz dla materiatéw kartograficznych ISBD(CM)
(International Standard Bibliographic Description for Cartographic
Materials). W 1980 r. opublikowano przepisy dotyczace opisu ksigzki
dawnej — ISBD(A) (International Standard Bibliographic Description
for Older Monographic Publications <Antiquarian>) oraz przepisy dla
drukéw muzycznych ISBD(PM) (International Standard Bibliographic
Description for Printed Music). W 1990 r. ogloszono zasady ISBD(CF)
przeznaczone dla plikéw komputerowych (International Standard Bi-
bliographic Description for Computer Files), ktére siedem lat pdzZniej
zastgpiono miedzynarodowym znormalizowanym opisem bibliograficznym
dla zasobéw elektronicznych ISBD(ER) (International Standard Biblio-
graphic Description for Electronic Resources)s.

Poczatkowo zaktadano, ze wszystkie przepisy ISBD bedg podlegaty
nowelizacji co pigé lat (Lenartowicz, 2001, s. 42). Norme ISBD(M) zrewi-
dowano juz w 1978 r., ale przepisy dotyczace innych typéw dokumentéw
doczekaly sie nowehzacp dopiero pod koniec lat 80. XX w. Przeprowadzona
woéwczas rewizja miata na celu przede wszystkim zharmonizowanie stan-
dardéw, ulepszenie przyktadéw oraz zwigkszenie ich przydatno$ci w kata-
logowaniu materiatéw publikowanych w alfabetach nietacifiskich (Byrum,
2000, p. 119). Kolejny przeglad przeprowadzono na poczatku lat 90. XX w.

8 W polskim odpowiedniku normy (PN-N-01152-13 Opis bibliograficzny. Dokumenty elek-
troniczne) postuzono sie terminem ,,dokument elektroniczny”, co bylo zwigzane z przyjeta termi-

nologig we wprowadzonej wcze$niej normie PN-ISO 690-2 Przypisy elektroniczne. Dokumenty
elektroniczne 1 ich czesci, ktéra dotyczy tego samego typu dokumentéw (Lenartowicz, 2001, s. 45).
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W latach 1998-2001 dla standardéw dotyczacych wydawnictw ciggtych
przygotowano nowelizacje, ktérej wynikiem sg przepisy ISBD(CR) (In-
ternational Standard Bibliographic Description for Serials and Other
Continuing Resources) wydane w 2002 r. W nowej normie wzieto pod
uwage oprécz wydawnictw ciggtych publikowanych w postaci tradycyj-
nej, rOwniez te w postaci elektronicznej (dostepne zdalnie i lokalnie).
Uwzgledniajg one takze zalecenia zawarte w dokumencie Functional
Requirements for Bibliographic Records z 1998 r. W normie wprowa-
dzono definicje nowych rodzajéw dokumentéw: dokument aktualizowany
(integrating resource) oraz skoroszytowe wydawnictwo aktualizowane
(updating loose-leaf), ktére do tej pory w polskich przepisach traktowano
i opisywano jak wydawnictwa zwarte®.

Standard ISBD zostat uznany w 2000 r. za najbardziej udane przed-
siewziecie IFLA w promowaniu standaryzacji katalogowania (Byrum,
2000, p. 119; por. Bianchini 8& Guerrini, 2009, p. 111). Problem stanowita
jednak nadal normalizacja opisu dokumentéw elektronicznych, a raczej
wybér odpowiedniego standardu przy katalogowaniu. Nalezy bowiem
zauwazy¢, ze postaé elektroniczng mogg przyjmowaé takie typy doku-
mentéw, ktére sg przedmiotem innych norm — m.in. ksigzki, wydawnictwa
ciggle, artykuty, mapy itp.

W kontekscie takich probleméw podczas dorocznej konferencji IFLA
w 2001 r. w trakcie dyskusji wylonily sie, jak zauwaza Eeva Murtomaa,
dwa gléwne kierunki dalszych prac nad ISBD — harmonizacja i integracja:
»Z punktu widzenia katalogowania oznacza to, ze standardy katalogo-
wania, formaty oraz przepisy dla réznych rodzajéw materialéw zostang
zharmonizowane i zintegrowane ze sobg. Teraz problem okreslany jako
zawarto$§¢ lub no$nik, np. czy powinniSmy katalogowaé mape w postaci
elektronicznej czy elektroniczng mape, zostanie rozwigzany”1°.

Istnienie ISBD(G) i sp6jnos¢ wszystkich czesci standardéw sprawia-
ja, ze przepisy ISBD(ER) sg zasadniczo zgodne z pozostalymi normami.
Réznice polegaja przede wszystkim na innych Zrédtach danych!'! oraz
na tym, ze charakterystyczne dla dokumentéw elektronicznych cechy
wymieniane sg w strefie specjalnej (szczegdélowego oznaczenia rodzaju
i wielko$ci dokumentu), w strefie opisu fizycznego oraz w strefie uwag (Le-
nartowicz, 2001, s. 46). Tendencja do harmonizacji i integracji przepiséw
ISBD uwidocznila sie juz w tworzeniu normy ISBD(CR). W nastepnych
latach dokonano rewizji zasad opisu pozostatych typéw dokumentéw, ktéra
pozwolila na opublikowanie w 2007 r. wstepnego, skonsolidowanego wy-
dania (preliminary consolidated edition) przepiséw (IFLA, 2007) oraz
wersji kohcowej w 2012 1. (IFLA, 2011)!2.

9 Szczegbly dotyczace zmian terminologicznych w nowej normie zawiera artykul Barbary
Natecz (Natecz, 2004).

10 From a cataloguing point of view this means, that the cataloguing standards, formats, and
rules for different materials will be harmonized and integrated with each other. Now the problem
called content vs carrier, e.g. should we catalogue a map in electronic form or the electronic map,
will be solved” (Murtomaa, 2001, p. 88).

11 Ponadto podstawe doboru elementéw opisu stanowi rozréznienie dokumentéw elektronicz-
nych dostepnych zdalnie (poprzez sieci komputerowe, Internet) od tych o dostepie lokalnym (za-
pisanych na no$nikach fizycznych — dyskietkach, CD-ROM-ach itp.) (Lenartowicz, 2001, s. 47).

12 Polskie ttumaczenie dokumentu zaakceptowane przez Standing Committee of the IFLA
Cataloguing Section ukazalo sie w postaci elektronicznej w 2012 r.: Miedzynarodowy Znorma-
lizowany Opis Bibliograficzny — International Standard Bibliographic Description (ISBD)
(2012), Warszawa: Biblioteka Narodowa [online]; [dostep: 15.08.2012]. Dostepny w World Wide
Web: <http://www.bn.org.pl/download/document/1340015939.pdf>.
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Najistotniejszg zmiane, jaka wprowadzono w ISBD w stosunku do
wczes$niej obowigzujacych przepiséw katalogowania stanowi podzielenie
catego opisu bibliograficznego na osiem stref oddzielanych od siebie zna-
kiem umownym ,,. —” (kropka kreska). W obrebie kazdej z nich zastoso-
wano odpowiednig interpunkcje, ktéra utatwia zrozumienie charakteru
poszczegblnych czesci strefy. Istotne jest przy tym takze oddzielanie zna-
kéw interpunkcyjnych spacjami po obu ich stronach (z wyjatkiem kropki
i przecinka), by uwidocznié je w opisie. Normy ISBD okreSlaty takze Zr6-
dia danych, z ktérych nalezy czerpac informacje potrzebne do utworzenia
opisu bibliograficznego.

Normy ISBD nie byty w zamierzeniu tworzone po to, by zastgpié prze-
pisy katalogowania. Mialy raczej stanowié zbiér zasad, wedtug ktérych
w kazdym kraju sporzadza sie takie przepisy. Ich doktadno§¢ sprawia
jednak, ze réwnie dobrze mogg by¢ stosowane bezposrednio jako zasady
opisu katalogowego. W ciggu ponad czterdziestu lat dokumenty dotyczace
standaryzacji opiséw bibliograficznych opublikowane przez IFLA staty
sie podstawg dla wielu norm i przepiséw krajowych. Przepisy ISBD(M)
szybko wprowadzono w biezacych bibliografiach narodowych — w 1972 r.
w angielskiej, zachodnioniemieckiej, australijskiej i potudniowoafrykan-
skiej, w 1973 r. we francuskiej, kanadyjskiej i nowozelandzkiej. W polskiej
biezacej bibliografii narodowej najwcze$niej uwzgledniono je w opisach
ksigzek rejestrowanych w ,,Przewodniku Bibliograficznym” (od zeszytu 1
za 1976 r.). Zasady zawarte w ISBD(S) zaczeto stosowaé w ,,Bibliografii
Czasopism i Wydawnictw Zbiorowych” w 1978 r.

W 1977 r. na 62 przebadane na zlecenie UNESCO bibliografie na-
rodowe 17 wykorzystywato przepisy ISBD(M) do tworzenia opiséw, ale
liczba ich wcigz rosta (Cheffins, 1977, p. 51). W 2011 r. przebadane 34
bibliografie narodowe opieraty sie na przeplsach ISBD®.

FRBR (FUNCTIONAL REQUIREMENTS FOR BIBLIOGRAPHIC
RECORDS)

W 1990 r. IFLA zorganizowata w Sztokholmie seminarium (Seminar
on Bibliographic Records), ktérego celem byta analiza potrzeb réznorod-
nych grup uzytkownikéw w zakresie informacji bibliograficznej oraz roli
réznych wytwoércow informacji (wydawcéw, ksiegarzy, a przede wszystkim
narodowych centrali bibliograficznych) w zaspokajaniu tych potrzeb w kon-
tekscie istnienia komputerowych baz danych.

Podczas seminarium przeanalizowano funkcje, zawarto$¢ i uzyteczno§é
rekordéw bibliograficznych, przedstawiono réznice wystepujace w prze-
pisach katalogowania stosowanych w réznych krajach i bibliotekach,
utrudniajgce wymiane danych lub wspétkatalogowanie. Zwrécono takze
uwage na czeste uproszczenia opiséw bibliograficznych w bazach danych
(najprawdopodobniej spowodowane ograniczaniem §rodkéw finansowych
na dziatalno§¢ bibliotek) oraz na szerokie zastosowanie rekordéw biblio-

13 Informacja na podstawie analizy stron internetowych oraz wiasnych badan ankietowych
przeprowadzonych w 2011 r. wsréd osrodkéw przygotowujacych biezgce bibliografie narodowe
w 34 krajach (Andora, Australia, Austria, Belgia, Bulgaria, Czechy, Dania, Estonia, Finlandia,
Francja, Grecja, Hiszpania, Holandia, Islandia, Kanada, Lichtenstein, Litwa, Luksemburg,
Lotwa, Niemcy, Norwegia, Nowa Zelandia, Polska, Portugalia, Rosja, RPA, Stowacja, Slowenia,
Stany Zjednoczone, Szwajcaria, Szwecja, Wegry, Wielka Brytania, Wiochy) w zwigzku z przygo-
towywana rozprawg doktorska.
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graficznych (IFLA Study..., 1995, p. 43). W trakcie dyskusji ujawnity
sie dwa dagzenia — z jednej strony do obnizenia kosztéw zwigzanych z re-
jestracjg bibliograficzng i autorytatywna, a z drugiej do utrzymania
1 wzrostu jakoSci informacji w kontekScie wymiany danych bibliograficz-
nych w §rodowisku komputerowym. Poniewaz na spotkaniu nie doszto do
porozumienia w kwestii roli, jakg pelnig rekordy bibliograficzne, IFLA
powolala nowa grupe badawcza ds. funkcjonalnych wymagan wobec re-
kordéw bibliograficznych — FRBR (Functional Requirements for Biblio-
graphic Records). Jej zadaniem miato by¢ zbadanie uzytkowania danych
1 opracowanie nowego, uniwersalnego wzorca rekordéw bibliograficznych,
ktéry poszczegdlne centrale bibliograficzne mogtyby wykorzysta¢ do ujed-
nolicenia metod katalogowania. W latach 1992-1996 grupa badawcza
opracowala projekt modelu, ktéry poddano dyskusji (IFLA Study...,
1995, p. 43; Madison, 1998, p. 44; Filipek, 2005, s. 13). W efekcie,
w 1998 r., powstalo oficjalne opracowanie IFLA: Functional Require-
ments for Bibliographic Records (IFLA, 1998 oraz wersja poprawiona
IFLA, 2009b), znane jako projekt FRBR.

Badania przeprowadzone przez IFLA na potrzeby FRBR wykaza-
ty, ze redukcja informacji w rekordach bibliograficznych jest raczej malo
prawdopodobna, a co wiecej, okazalo sig, ze wyeliminowanie informacji
opisowych z rekordéw nie przynosi znacznych oszczednoSci (IFLA Stu-
dy..., 1995, p. 45).

Stworzony przez IFLA raport dotyczacy FRBR okrefla, jakie dane
powinny zawieraé rekordy bibliograficzne oraz, w jaki sposéb powinny
by¢ one ze soba powigzane, by spelniaty oczekiwania réznego typu uzyt-
kownikéw (nie tylko koficowych, ale takze wydawcéw, ksiegarzy, biblio-
tekarzy, pracownikéw informacji itd.)!4. Przygotowujac raport dotyczacy
wymagan funkcjonalnych wobec rekordéw bibliograficznych, wzieto takze
pod uwage wszystkie typy materiatéw, jakie sg lub moga by¢ przedmio-
tem zainteresowania uzytkownik6w oraz mozliwe zastosowania informacji
bibliograficznej w réznego typu oprogramowaniach (kontrola zakupéw,
katalogowanie, wypozyczema cytowania bibliograficzne, wyszukiwanie
informacji). Warto zauwazy¢, ze FRBR nie zalezy w jakikolwiek sposéb
od przepiséw katalogowania. Jego zadaniem jest wskazanie minimalnego
zestawu elementéw, ktére powinny znalezZ¢ sie w rekordzie bibliograficz-
nym oraz sposobu ich powigzania, by zapewni¢ maksymalng funkcjonal-
no$¢. Lata 90. XX w. przyniosty wiec zasadniczg zmiane w podejSciu
do zasad katalogowania — na pierwszy plan wysunieto bowiem potrzeby
uzytkownikéw informacji, a nie (jak w dotychczasowych standardach czy
przepisach) punkt widzenia oséb katalogujacych.

Nalezy podkreslié, ze FRBR to model pojeciowy, a nie zbiér regut kata-
logowania czy jezyk opisu bibliograficznego (Bianchini & Guerrini, 2009,
pp- 110, 115), dlatego autorzy projektu przestrzegajg przed jego bezpo-
§rednim stosowaniem w praktyce. Zapisane w nim zalecenia powinno sie
dopiero obudowac¢ konkretnymi przepisami katalogowania, schematami
formatéw danych oraz przygotowac do ich obstugi systemy komputerowe.

14 W latach 1998-2000 powstal takze projekt <indecs> (interoperability of data in e-com-
merce systems) wspétfinansowany przez inicjatywe Wspdlnoty Europejskiej Info 2000 oraz or-
ganizacje reprezentujace §rodowiska muzyczne, wydawnicze, autorskie, bibliotekarskie, praw
wilasnosci i inne. Celem projektu <indecs> byta analiza wymagan jakie majg spelnia¢ metadane
w §rodowisku elektronicznym w odniesieniu do e-handlu. Giéwnym hastem przyswiecajgcym
idei stworzenia takiego projektu byla zasada: People make stuff. People use stuff. People do
deals about stuff — wiecej na temat projektu mozna znalezé w opracowaniu Rust & Bide, 2000.
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Aby FRBR spetniat swoje zalozenia, w raporcie wprowadzono szereg
nowych terminéw i ich definicji. Cate uniwersum bibliograficzne zostato
podzielone na trzy gtéwne grupy jednostek, okreslono relacje, jakie mie-
dzy nimi zachodzg oraz atrybuty (metadane), jakie mozna im przypisac.
Pierwsza grupa to jednostki stanowigce wytwory mysli ludzkiej, ktére
uznano za kluczowe dla uzytkownikéw: ,,dzieto” (work), ,realizacja” (ex-
pression), ,materializacja” (manifestation) oraz ,,egzemplarz” (item)?®>.
Druga grupe tworza jednostki odpowiedzialne za intelektualng lub arty-
styczng zawarto§¢ dziel, postac fizyczng, produkcje, rozpowszechnianie
lub przechowywanie Jednostek pierwszej grupy (np. osoby i ciala zbioro-
we). Trzecig grupe stanowig jednostki, ktére mogg staé si¢ przedmiotem
dzieta, czyli wszystkie jednostki pierwszej i drugiej grupy oraz: ,,pojecia”
(concepts) — pojecia abstrakcyjne, idee (np. dziedziny wiedzy, procesy,
techniki itp.), ,,obiekty” (objects) — rzeczy materialne state lub ruchome,
realne i te juz nieistniejace, ,wydarzenia” (events) — przeszle i obecne,
epoki oraz ,,miejsca” (places) — historyczne i wspoéiczesne, ziemskie i po-
zaziemskie, jednostki (jurysdykcje) geopolityczne (Madison, 1998, p. 50,
por. Nahotko, 2004, s. 96). Inaczej méwigc — wszelkie przedmioty, ktére
mogg by¢ przedstawiane w treSci dokumentéw.

Relacje okre§lone w standardzie FRBR mialy porzadkowac katalog
komputerowy tak, by zwiekszy¢ jego funkcjonalno§¢ przy wyszukiwaniu
(np. powiazanie autora z dzietem, wydawcy z materializacja, biblioteki
z egzemplarzem, ale takze powigzania pomiedzy r6znymi materializacja-
mi — np. ttumaczeniami, przerébkami, adaptacjami itp.). Gtéwne relacje,
jakie wedtug FRBR muszg by¢ oznaczone, to: relacja cato$ci do czeSci
(np. przy ksigzce bedacej czescia serii wydawniczej), relacja przekiadu,
aranzacji, przegladu, zmian, dodatku do caloSci, uzupelnienia oraz relacja
poprzedniego do nastepnego. Ponadto wediug zaleceh FRBR powigzania
powinno sie takze ustali¢ dla oséb, ciat zbiorowych (w odniesieniu do
tworzenia, wlasnoSci, wyprodukowania) oraz dla przedmiotu (relacja typu
,ma za temat”) (Madison, 1998, p. 50; por. Tillett, 2004, p. 5).

Powigzanie jednostek odpowiednimi relacjami ma na celu ograniczenie
duplikatéw w bazach danych i uporzadkowanie danych zawartych w ba-
zie. Ma tez sprawié, ze katalogi komputerowe zamienig sie z linearnych
(odwzorowujacych katalog tradycyjny) w rozbudowang sie¢ relacji, ktéra
bedzie prowadzi¢ uzytkownika po bibliograficznym uniwersum. Rekordy
tworzone zgodnie z FRBR majg bowiem stuzyé czterem zasadniczym
celom: odnalezieniu potrzebnych materiatéw przez uzytkownika, roz-
poznaniu jednostki, wyborowi odpowiedniego materiatu oraz uzyskaniu
danej jednostki (Madison, 1998, p. 49).

15 Jako ,,dzieto” rozumie sie kazdg odrebng kreacje intelektualng lub artystyczng — jest to
pojecie abstrakcyjne, np. Dziady A. Mickiewicza jako utwér (jak podkre§la Marek Nahotko
»Pojecie utworu 1 linie graniczne pomigdzy utworem a innymi jednostkami mogg zaleze¢ od
warunkéw kulturowych. W zwigzku z tym odmienne kultury lub narody moga przyjmowac inne
kryteria rozrézniania danego utworu od innych jednostek” ‘Nahotko, 2004, s. 95). ,,Realizacja”
to artystyczna lub intelektualna realizacja ,,dziela” — zawiera wigc konkretne slowa, zdania,
akapity itp., ktére pozwalajg na odréznienie réznych realizacji tego samego dzieta (np. Dz1ady
A. Mickiewicza i ich przekiad na jezyk francuski to dwie rézne realizacje tego samego dzie-
fa). ,,Materializacja” to fizyczne wcielenie (uosobienie) danej realizacji, czyli realizacja, ktéra
zostala wydana lub opublikowana, np. kolejne wydania Dziadéw Mickiewicza w jezyku pol-
skim — wszystkie stanowig materializacje tej samej realizacji. ,,Egzemplarz” to pojedynczy eg-
zemplarz materializacji, przewaznie jest to pojedynczy przedmiot, np. konkretny egzemplarz
Dziadoéw Mickiewicza przechowywany w Bibliotece Uniwersyteckiej we Wroctawiu o sygnatu-
rze 1320762/3 II.
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Po opublikowaniu FRBR rozpoczely si¢ prace nad poréwnywaniem
modelu z obowigzujacymi standardami i przepisami katalogowania.
W raporcie dotyczacym FRBR (IFLA, 2009b) opublikowano w zalaczniku
zestawienie atrybutéw jednostek modelu FRBR z odpowiadajgcymi im
elementami danych ISBD, GARE (Guidelines for Authority Records
and Reference Entries), GSARE (Guidelines for Subject Authority
and Reference Entries) 1 z polami formatu UNIMARC Manual. IFLA
powolala tez Grupe Rewizyjng ISBD, ktérej zadaniem bylo poréwnanie
przepiséw ISBD z zaleceniami FRBR, w pracach wykorzystywano m.in.
opracowanie Toma Delseya Mapping ISBD Elements to FRBR Attri-
butes and Relationships (Mapping ISBD..., 2004). W wyniku rewizji
w ISBD elementami fakultatywnymi staly sie wszystkie, ktére miaty taki
status w FRBR (Padzinski, 2004, s. 187). Wydano takze wspomniang
juz, nowa, skonsolidowang edycje przepiséw ISBD (IFLA, 2011) — po to,
by przepisy dotyczace wszystkich typéw materiatéw byly ze sobg spéjne
i uwzgledniaty model FRBR (Bianchini & Guerrini, 2009, p. 112).

W Stanach Zjednoczonych réwniez utworzono komitet, ktérego za-
daniem byla rewizja przepiséw AACR2 (Joint Steering Committee for
Revision of the Anglo-American Cataloging Rules) uwzglgdmajqca FRBR
(Tillett, 2004, p. 6). W trakcie analizy postanowiono zawiesi¢ prace nad
aktualizacjag AACR2. Podjeto natomiast dziatania zmierzajace do ustalenia
nowych przepiséw katalogowania opartych na FRBR — RDA (Resource
Description and Access).

FRBR teoretycznie bardzo dobrze przedstawia relacje, jakie zacho-
dzg miedzy poszczegbdlnymi jednostkami. Problem stanowi natomiast, jak
zauwaza L. S. Creider, przeniesienie idei ,realizacji” i ,,materializacji”
do terminéw, takich jak wydanie (edition), grupa egzemplarzy (state!S),
naklad (issue) funkcjonujacych w terminologii bibliograficznej. Ponad-
to zastosowanie terminu ,,dzielo” (work) nie jest proste w przypadku
wszystkich typow dokumentéw — jak bowiem odnie$§¢ je do materiatow
kartograficznych? (Creider, 2009, p. 593). Timothy J. Dickey zauwazyt,
ze zastosowanie modelu FRBR bedzie szczegblnie przydatne w bibliote-
kach muzycznych, w ktérych przechowuje si¢ informacje w trzech réznych
formatach — nuty, nagrania oraz ksigzki i czasopisma, ktére dotycza mu-
zyki. Powigzania miedzy tymi materialami sg oczywiste i wykorzystanie
FRBR powinno zapewni¢ relacje miedzy nimi dla uzytkownikéw (Dickey,
2008, p. 23).

Zastosowanie modelu w praktyce okazuje sie bardzo trudne, gtéwnie
ze wzgledu na ograniczenia programéw komputerowych oraz formatéw
wymiany danych (m.in. MARC) w istniejacych bazach danych. Mozna
tego dokonaé na dwa sposoby: albo poprzez reczne rekatalogowanie zbio-
réw (bardzo czasochtonne i kosztowne), albo poprzez tzw. FRBR-yzacje
(frbrisation), czyli ,wyciagniecie” koncepcji FRBR z istniejacych juz da-
nych bibliograficznych w ramach zautomatyzowanego procesu. Na mie-
dzynarodowym forum uznano, ze do przeprowadzenia tego typu analizy
najlepiej nadaja sie bazy bibliografii narodowych, poniewaz w odréznieniu
od katalogéw centralnych, rekordy w nich zawarte cechuje duza autoryta-
tywno§¢ i szczegblowos§é, a ponadto bibliografie rejestrujg pi§miennictwo na
poziomie materializacji, a nie egzemplarza. W pierwszej dekadzie XXI w.

16 State — grupa egzemplarzy z tego samego nakladu, r6znigca si¢ od pozostatych (np. drob-
nymi zmianami w formatowaniu) (Tomaszczyk, 2009, s. 192).
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wszystkie kraje skandynawskie (Dania, Finlandia, Norwegia, Szwecja)
uczestniczyly w rozwoju struktury FRBR i wykorzystywaty FRBR-yzacje
w swoich katalogach (Knutsen, 2006, p. 10). Prébe uzgodnienia rekordéw
bibliografii narodowej ze strukturg FRBR podjeto tez w Stowacji. Prze-
prowadzone testy pokazaty, ze FBRR-yzacja jest mozliwa, ale ujawnity
tez, ze w jej wyniku trudno uzyskaé wysoka jako§¢ danych. Efektywnos§¢
procesu, ktéry polega wtasciwie na dopasowaniu podpél formatu MARC
do jednostek FRBR, zalezy bowiem od jakosci i szczegblowosci rekordéw
istniejacych w bazie (Pisanski et al., 2010).

W modelu FRBR nie uwzgledniono relacji, ktére zachodza miedzy
rekordem a kontrolg autorytatywna, nie zdefiniowano tez minimalnych
wymagan w stosunku do tej kontroli (Madison, 1998, p. 44). Informacje
dotyczace zawartoSci 1 formy kartotek haset wzorcowych (KHW) stanowig
przedmiot innego opracowania: Functional Requirements for Authori-
ty Data (FRAD). ,,Dopiero te dwa opracowania lgcznie powinny obja¢
wiekszos§¢ zagadnien zwigzanych z organizacjg danych bibliograficznych”
(Padzifiski, 2004, s. 175-176), nalezy bowiem pamietaé, ze aby poprawnie
wykorzystaé model FRBR nalezy zastosowaé KHW. Dodatkowo model
FRBR uzupetniany jest przez zalecenia dotyczace haset przedmiotowych,
czyli trzeciej grupy jednostek wymienianych w FRBR: Functional Requ-
irements for Subject Authority Data (FRSAD).

ISADN (INTERNATIONAL STANDARD AUTHORITY
DATA NUMBER) I VIAF (VIRTUAL INTERNATIONAL
AUTHORITY FILE)

Pod koniec lat 70. XX w. pojawily si¢ pierwsze pomyslty stworzenia
miedzynarodowego znormalizowanego numeru, ktéry miat usprawnié
wymiane danych autorytatywnych. W latach 80. XX w. IFLA podjeta
sie opracowania standardu dla formatu haset wzorcowych/autorytatyw-
nych (authority entries). W 1984 r. opublikowatla GARE (Guidelines
for Authority Reference Entries), ktére dotyczyly trzech typéw haset:
osobowych, korporatywnych i tytuléw anoniméw klasycznych. Rekordy
wzorcowe miaty wedtug tych wytycznych zawiera¢ hasto przyjete jako
obowigzujace (heading), noty informacyjne (information notes), odsylacze
(tracings), zrédta (sources) oraz numer ISADN (International Standard
Authority Data Number). Dokument ten nie zawieratl jednak informacji
na temat formy hasta (form of heading). W potowie lat 80. XX w.!7 préba
utworzenia ISADN zakoficzyla sie niepowodzeniem, giéwnie ze wzgledu
na koszty, jakie nalezaloby ponie§¢ w trakcie wdrozenia i utrzymania bazy
danych zarzadzajgcej takimi numerami. Mimo to jeszcze w polowie lat
90. XX w. sadzono, ze ISADN utatwi wymiane tych danych. W 2001 r.
opublikowano zrewidowane wydanie tych przepiséw pod tytutem GARR
(Guidelines for Authority Records and References) (Buizza, 2004, pp.
123, 126), w ktérych réwniez przewidywano wigczenie numeru ISADN
do rekordu. Nie podano jednak szczegbétéw dotyczacych jego formy czy
struktury (IFLA Working Group..., 2001).

17 Pomyst ISADN zostal przedstawiony w 1984 r. w wytycznych IFLA Guidelines for
Authority and Reference Entries (GARE).
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Na poczatku XXI w. Barbara B. Tillett przedstawiala propozycje zre-
zygnowania z ISADN na rzecz wirtualnej kartoteki haset wzorcowych,
w ktérej poszczegblne rekordy bytyby ze sobg powigzane za pomoca linkéw
(zwrécita uwage, ze jest to mozliwe za sprawa rozwoju technologicznego
oraz powstania URL!®). Pozwalaloby to na pobieranie odpowiednich da-
nych z karotek narodowych w czasie rzeczywistym i wy§wietlanie uzyt-
kownikowi powigzahn w dostosowanym do jego potrzeb jezyku czy alfabecie
(Tillett, 2001). W tym samym referacie autorka opowiadatla sie takze
za zastgpieniem terminu ,kontrola autorytatywna” (authority control)
terminem ,,kontrola dostepu” (access control) (Tillett, 2001)'°.

W 2000 r. IFLA podjeta prébe utworzenia wirtualnej miedzynaro-
dowej kartoteki hasel wzorcowych (virtual international authority file),
ktéra miata zapewni¢ powigzania miedzy dostepnymi online kartotekami
autorytatywnymi poprzez protokét Z39.50 (Tillett, 2001). W 2012 r.
w tworzeniu wirtualnej kartoteki VIAF uczestniczylo juz prawie 30 bi-
bliotek 1 organizacji bibliotecznych?’, ktére dostarczatly i pobieraly z niej
potrzebne im dane (polskie hasta autorytatywne wprowadza do bazy
NUKAT).

Zmiany technologiczne i termmologmzne jakie zaszly w ciggu ostat-
niego pélwiecza, a zwlaszcza zwrécenie uwagi na uzytkownika informacji
bibliograficznej w strukturze FRBR i wysuniecie na plan pierwszy jego
potrzeb sprawilo, ze nalezalo zrewidowac¢ takze ustanowione w 1961 r.
Zasady Paryskie, ktére wywodzity sie 1 koncentrowaty na tradycyjnym
katalogu bibliotecznym i doborze haset.

ICP (INTERNATIONAL CATALOGUING PRINCIPLES)

Ponad czterdziesci lat po ustanowieniu Zasad Paryskich, podczas
Pierwszego Spotkania Ekspertéw IFLA dotyczacego Miedzynarodowego
Kodu Katalogowania (First IFLA Meeting of Experts on an International
Cataloguing Code — IME ICC) zorganizowanego w 2003 r. we Frankfurcie
zadecydowano o ich unowoczes$nieniu i zastgpieniu deklaracja miedzy-
narodowych zasad katalogowania (International Cataloguing Principles
—ICP). Nowe zasady zostaly przygotowane pod kierownictwem B. B. Til-
lett i poprzedzone serig pieciu miedzynarodowych spotkan w réznych
czeSciach §wiata?!. Nowa deklaracja zostata oficjalnie opublikowana w In-
ternecie w lutym 2009 r.22,

Zakres opublikowanych wytycznych znacznie si¢ poszerzyl, o czym
zadecydowato m.in. pojawienie sie¢ w uniwersum bibliograficznym nowych
typéw materiatéw. Zasady Paryskie dotyczyty wtasciwie tylko materiatéw
drukowanych — przede wszystkim ksigzek i innych materiatéw o podob-
nych cechach przechowywanych w bibliotekach. Zasady ICP poszerzono

18 URL - Uniform Resource Locator, czyli adres danego zasobu elektronicznego wskazujgcy
miejsce jego przechowywania.

19 Termin ten B. B. Tillett proponowata w opracowaniu juz w 1989 r. (Tillett, 1989).

; 250 Wykaz uczestnikéw projektu dostepny jest w World Wide Web: <http://viaf.org/> [dostep:
17.05.2012].

2 2003]r. Frankfurt n. Menem — 31 krajéw (Europa, Stany Zjednoczone i kraje anglojezycz-
ne — Polska nie bylta reprezentowana), 2004 r. Buenos Aires — 20 krajéw (Ameryka Lacinska
i Karaiby), 2004 r. Kair — 18 krajéw (kraje arabskie Afryki i Bliskiego Wschodu), Seul — 12 kra-
jow (Azja), Pretoria — 10 krajow (Afryka Subsaharyjska).

22 Dostepne takze w wersji polskiej (IFLA, 2009a).
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tak, by obejmowaly one wszystkie typy dokumentéw. Ponadto zasady
z 1961 r. ograniczone byly wlasciwie tylko do kwestii wyboru i formy
haset bibliograficznych w katalogach (uznano bowiem, ze tylko w tym ob-
szarze mozna doj$¢ do miedzynarodowego porozumienia). Koncentrowaty
sie wiec jedynie na sprawach istotnych z punktu widzenia bibliotekarzy,
podczas gdy ICP dotyczg takze opisu bibliograficznego oraz tworzenia au-
torytatywnych rekordéw, biorac pod uwage potrzeby uzytkownikéw. ICP
wymienia dziewie¢ zasad tworzenia przepiséw katalogowania, z ktérych za
najwazniejszg uznano wiasnie wygode uzytkownika. Pozostate zasady to:
powszechno$¢ uzycia, reprezentatywnos$¢, trafnos$é, wystarczalnoscé i ko-
nieczno$¢, znaczenie, ekonomia, spéjnos$¢ i standaryzacja oraz integracja
(IFLA, 2009a; Bianchini & Guerrini, 2009, p. 110; por. Krynicka, 2012,
s. 2).

Istotng role w podjeciu decyzji o rewizji przepiséw odegrat tez rozwagj
technologiczny. Dopdki zrédia informacji funkcjonowaty w postaci kart
katalogowych i katalogéw ksigzkowych z ich alfabetycznym szeregowaniem
1 statycznym ,,pakietem” informacji bibliograficznej, nie odczuwano tak
pilnej potrzeby standaryzacji opiséw. Katalogi bibliotek nie byly widocz-
ne, powstawaly w oderwaniu od innych, tworzono tez osobne katalogi dla
odrgbnych typéw materialéw takich jak mikrofilmy, czasopisma czy mapy,
a W procesie wymiany 1nformac11 czy konsultacji danych zawsze posredni-
czyt cztowiek. Uwazano tez wéwczas, ze kwestia ujednolicenia zasad formy
1 doboru hasta byta sprawag priorytetowq, poniewaz to one decydowaty
o tym, czy uzytkownik odnajdzie dang pozycje w katalogu czy bibliografii.

Zastosowanie komputerowych baz danych w katalogowaniu oraz for-
matéw wymiany danych wywotato problem wystepowania podobnych
lub identycznych tytutéw dokumentéw zapisanych na réznych no$nikach
w jednej bazie. Przyczynito sie tez do swego rodzaju rozbicia ,,pakietu”
informacji bibliograficznej na samodzielne elementy. Pozwolito to na rézne
mozliwo$ci dostepu do opisu (nazwisko autora, wspétautora, tytul, miejsce
wydania, rok wydania itd.) oraz na tworzenie niemal kazdej kombinacji
tych elementéw w trakcie ich wyszukiwania i ré6znych mozliwos$ci ich
wys$wietlania. Wedtug niektérych spowodowato to utrate znaczenia roz-
rézniania rodzajéw haset w katalogach komputerowych na gtéwne i dodat-
kowe i mozliwo$¢ rezygnacji w nich z haset gtéwnych (zob. m.in. Winke,
1993). Nalezy jednak zauwazy¢, ze hasla takie nadal sg wykorzystywane,
np. w sytuacji, gdy chcemy zapisaé lub wydrukowa¢ wyniki wyszukiwa-
nia lub utworzy¢ na ich podstawie zestawienie bibliograficzne, poniewaz
stanowig one zazwyczaj podstawe szeregowania opiséw. W przepisach
ICP postawiono sobie za cel dostosowanie zasad do specyfiki katalogéw
komputerowych. Ponadto jak podkre§lono w deklaracji ICP, zasady nie
ograniczajg sie tylko do zautomatyzowanych katalogéw bibliotecznych.
Odnoszg sie takze do bibliografii i innych baz danych tworzonych zaréwno
przez biblioteki, jak i inne instytucje (IFLA, 2009a; Krynicka, 2012, s.7).

W ciggu piecdziesieciu lat zmienita si¢ takze terminologia zwigzana
z katalogowaniem. W 1961 r. zasady odnosily sie gtéwnie do takich pojeé
jak ksigzka, autor, hasto gtéwne (main entry) i dodatkowe (added entry),
hasto wzorcowe ujednolicone (uniform heading), wydanie (edition) oraz
dzieto (work). Zmiany, jakie nastgpily do 2003 r. sprawity, ze w nowych
zaleceniach musiano postuzy¢ sie nowa terminologia, ktéra okazata sie
bardziej ogblna i abstrakcyjna w stosunku do tej z 1961 r. Zamiast wiec
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,hasta gtéwnego 1 dodatkowego” wprowadzono pojecie ,,punkt dostepu”
(access point), zamiast ,,ksigzki” — ,,zaséb bibliograficzny” (bibliographic
resource), zamiast ,,autora” — twérce” (creator), zamiast karty kata-
logowej ,,bibliograficzne i autorytatywne rekordy” (bibliographic and
authority records) (Krynicka, 2012, s. 4-6). Role strony tytulowej jako
gléwnego Zrédia danych catkowicie w ICP pominieto, w ogble nie wspomi-
najac o gtéwnych i preferowanych Zrédtach danych, a wprowadzajac zapis
o tworzeniu punktéw dostepu ,,znalezionych w materializacji” (,,found
on manifestation”) — wszystkie te zmiany nastgpily zgodnie z modelem
FRBR, a takze FRAD (Functional Requirements for Authority Data),
FRSAD (Functional Requirements for Subject Authority Data) oraz
RDA (Krynicka, 2012).

Nalezy podkresli¢, ze ICP stanowig w pewnym sensie kontynuacje
Zasad Paryskich, ,,r6znig sie one gtéwnie uaktualnieniem terminologii
by wyrazi¢ nowy i szerszy model tego samego uniwersum bibliograficzne-
go”?. Ponadto nowe przepisy ICP mogg rozwijac si¢ tylko dzigki istnieniu
1 sukcesowi wczesniejszych Zasad Paryskich 1 powinny stuzy¢ jako pod-
stawa dalszej wspéipracy w zakresie rejestracji bibliograficznej (Creider,
2009, p. 595).

* kX%

Zmiany, jakie zaszly w ciggu ostatnich sze§¢dziesieciu lat w zakresie
techniki i metodyki katalogowania (przej$cie od katalogéw kartkowych
i drukowanych bibliografii do komputerowych baz danych) sprawily, ze
zmienit sie sposéb prezentacji oraz wykorzystywania informacji bibliogra-
ficznej i katalogowej przez uzytkownikéw. W bibliografii drukowanej dla
ekonomizacji zastepowano powtarzane elementy mys$lnikiem uwidacznia-
jac w ten spos6b pewng strukture bibliografii czy katalogu i powigzania
w nim wystepujgce. W tradycyjnym katalogu kartkowym kazdy egzem-
plarz ksigzki uzyskiwat swojg karte katalogowa, na ktérej musiat znalez¢
si¢ pelny opis dokumentu. Struktura katalogu i jego ekonomiczno$¢ zo-
staly nieco zatarte, cho¢ sie¢ powigzan miedzy poszczegélnymi kartami
uwidoczniaty odsylacze. W katalogu komputerowym struktura taka zo-
stala calkowicie zatracona (tylko czeSciowo przeniesiono do katalogéw
komputerowych polaczenia rekordéw), utracono tez w pewnym sensie
ekonomiczno$¢ informacji, tworzgc za kazdym razem pelny rekord dla
kazdego egzemplarza (Bianchini & Guerrini, 2009, pp. 107-108).

PrzejScie z postaci tradycyjnej do elektronicznej spowodowato réwniez,
ze uzytkownik bazy danych ma obecnie mozliwo§¢ wyszukiwania infor-
macji calg dobe, ale nie zawsze moze wtedy liczy¢ na pomoc bibliotekarza
czy pracownika informacji, jak to miato miejsce w trakcie korzystania
z katalogéw tradycyjnych. Komputerowe bazy danych zwiekszyly co praw-
da mozliwosci wyszukiwacze (przede wszystkim poprzez indeksowanie
niemal wszystkich elementéw opisu bibliograficznego), ale brak powigzan
miedzy poszczeg6lnymi rekordami sprawia, ze nierzadko uzytkownlcy
gubig sie w wynikach, jakie uzyskujg. Nie potrafig tez spojrze¢ na zawar-
to§¢ bazy jako na pewng ustrukturyzowang cato§¢, ktéra byta widoczna
poprzez zastosowany ukiad w katalogach i bibliografiach tradycyjnych.

23 Opinia ta wyrazona w pracy Carlo Bianchiniego i Mauro Geurriniego w oryginale brzmi:
»they differ mostly in the updating terminology to express a new and wider model of the same
bibliographic universe” (Bianchini & Guerrini, 2009, p. 110).
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Przygotowywane i publikowane kolejne miedzynarodowe zalecenia
miaty na celu zwiekszenie funkcjonalnosci rekordéw bibliograficznych oraz
autorytatywnych. Zmienit sie przede wszystkim punkt odniesienia dla
przygotowywanych zasad — juz nie sam katalog, bibliografia czy wygoda
osoby katalogujacej byta na pierwszym miejscu, a wygoda uzytkownika
1 jego potrzeby.
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ABSTRACT: Objective — The author presents changes in international cataloging prin-
ciples influenced by IFLA since 1960s and current trends in the development of rules for
bibliographic description. Methodology — The article is based on the analysis of the litera-
ture and selected results of a survey conducted by the author for her PhD thesis. Results
and conclusions — The need for standardization and dissemination of uniform rules of
bibliographic description and access points (headings) were influenced by the technological
revolution in the second half of 20th century and beginning of 21st century. IFLA activities
conducted in the international field since 1950s helped to standardize bibliographic descrip-
tion (ISBD), authority entries (ISADN - International Standard Authority Data Number,
VIAF - Virtual International Authority File), requirements for bibliographic records (FRBR
— Functional Requirements for Bibliographic Records) and general cataloging principles
(Paris Principles, ICP — International Cataloguing Principles). Standards are introduced to
simplify the exchange of bibliographic information in the electronic environment and adjust
the display of bibliographic data to the changing needs of information users.
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