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SLOWA KLUCZOWE: Bibliologia i informatologia. Nauki o komunikacji spotecz-
nej i mediach. Analiza piSmiennictwa. 2018-2021.

ABSTRAKT: Teza/cel artykulu — badanie miato na celu stworzenie obrazu ana-
lizowanego zasobu publikacji z perspektywy: (1) afiliacji autoréw oraz dajacego
si¢ na tej podstawie wyprowadzi¢ obrazu wspdtpracy badaczy z réznych jed-
nostek organizacyjnych; (2) , specjalizacji” badawczej poszczegdlnych jednostek
organizacyjnych, w ktérych pracuja bibliolodzy i informatolodzy; (3) dominuja-
cych miejsc publikacji (wiodacych tytuléw czasopism). Metody badan — analiza
statystyczna; dane pozyskano z dostepnych zrédet otwartych. Wnioski — publi-
kacje wskazuja na istnienie wspotpracy miedzy badaczami Bl. Najczesciej jest to
rezultat wspolnych projektéw badawczych naukowcdéw z uczelni, w ktérych sa
zatrudnieni specjali$ci BI. Nasze badania pokazaty tez skromniejsze, ale istnieja-
ce, relacje z uczonymi z innych polskich, a takze zagranicznych osrodkow. Wy-
raznie réwniez wida¢, ze wyniki badan i projekty badawcze nalezy w wiekszej
mierze umiedzynaradawia¢. Dostrzegana wczesniej ,specjalizacja” o$rodkéw
badawczych zostata potwierdzona. istnieje potrzeba regularnego powtarzania
analogicznych analiz w celu ustalenia, ktdre z zaobserwowanych zjawisk maja
charakter staty, a ktére incydentalny.

WSTEP

Artykut jest kontynuacja, a zarazem dopelnieniem cyklu prezentuja-
cego rezultaty analizy publikacji z zakresu bibliologii i informatologii,
ktorych autorami sa naukowcy utozsamiani z dawna bibliologia i in-
formatologia (BI). Analiza objelySmy prace wydane w latach 2018-2021;
stanowily one istotng czes¢ korpusu podlegajacego pierwszej ewaluacji
dyscyplin, przeprowadzonej wedlug nowych zasad. Lata 2018-2021 wy-
znaczaly réwniez zasieg chronologiczny badania ankietowego, ktorego
przebieg i rezultaty przedstawily$my w ostatnim zeszycie' ,Przegladu Bi-
bliotecznego” z 2022 r. Badaniami objely$my publikacje autorow, ktérzy
przed 2018 r. byli postrzegani i sami si¢ deklarowali jako przynalezacy
do BIL. Uwzglednily$my zatem réwniez publikacje tych badaczy, ktérzy
z roznych powoddéw zmienili przynaleznos¢ do dyscypliny naukowej po
2018 r. Chciaty$Smy w ten sposdb uchwyci¢ nie tylko kierunki badan, ale
iich ewentualne zmiany w odniesieniu do wszystkich de facto bibliologow
i informatologow, niezaleznie od tego, jaka dyscypling obecnie formalnie
reprezentuja. Zrédto danych bibliograficznych stanowita Polska Biblio-
grafia Naukowa (PBN) — portal Ministerstwa Edukacji i Nauki gromadza-
cy informacje o publikacjach polskich naukowcdéw, dorobku publikacyj-
nym jednostek naukowych oraz o czasopismach polskich i zagranicznych.
Stanowi on cze$¢ Zintegrowanego Systemu Informacji o Nauce i Szkol-

1 E. Glowacka, J. Wozniak-Kasperek, Badania z bibliologii i informatologii w Swietle wypowiedzi repre-
zentantow tej dyscypliny, Przeglad Biblioteczny 2022, z. 4, s. 439-466.
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nictwie Wyzszym POL-on i obecnie jest najbardziej kompletnym, zbior-
czym zrodiem informacji o dorobku publikacyjnym pracownikow nauki
w Polsce’.

Celem badan, ktérych rezultaty zostaty opublikowane w zeszycie 2.
»Przegladu Bibliotecznego” w 2023 r.?, bylo zidentyfikowanie wybranych
parametrow aktywnosci publikacyjnej oraz wzorcow publikowania bi-
bliologéw i informatologéw w badanym czasie oraz skonfrontowanie ich
z obrazem, ktory wylonit si¢ z badania ankietowego przeprowadzonego
na poczatku 2022 r. W obecnym artykule prezentujemy wyniki analizy
zasobu publikacji (tego samego, ktory byt obiektem badania zreferowa-
nego w ,Przegladzie Bibliotecznym” 2023, z. 2) pod katem afiliacji auto-
réow oraz dajacego sie na tej podstawie wyprowadzi¢ obrazu wspotpracy
badaczy z réznych jednostek organizacyjnych. Przedstawimy takze dane
i wnioski dotyczace ,specjalizacji” badawczej poszczegdlnych jednostek
organizacyjnych, w ktérych pracuja bibliolodzy i informatolodzy, a takze
obserwacje o dominujgcych miejscach publikacji.

STRUKTURA ZATRUDNIENIA BIBLIOLOGOW
I INFORMATOLOGOW

Do 2018 r. samodzielna dyscypline bibliologia i informatologia repre-
zentowato w Polsce 137 naukowcow (95 kobiet, 42 mezczyzn)*. Na koniec
2021 r. do nauk o komunikacji spotecznej i mediach (NoKSiM), ktérych
sktadowaq jest obecnie bibliologia i informatologia, w catosci lub czesci eta-
tu przypisaty sig 884 osoby. Ze wszystkich 137 naukowcow, ktérzy wczes-
niej reprezentowali BI, po 2018 r. wigkszos¢ wybrata nauki o komunika-
qji spotecznej i mediach. Wszyscy badacze reprezentujacy dawna BI, bez
wzgledu na aktualne przypisanie do dyscypliny, ktérzy publikowali w la-
tach 2018-2021, zatrudnieni byli w tym czasie w 16 uczelniach. Dokladny
rozklad liczbowy prezentuje ponizsze zestawienie. Zauwazmy, ze w sze-
$ciu jednostkach sposrdd 16, co stanowi blisko 38% catosci, zatrudnionych
jest dwoch lub jeden badacz. Dajace si¢ zauwazy¢ rozproszenie i dyspro-
porcje nie sprzyjaja, naszym zdaniem, ani wzmacnianiu sily srodowiska
jako catosci, ani indywidualnemu rozwojowi poszczegdlnych osdb.

2Mozna i zalowa¢, i zastanawiac sie, jak to sie stato, ze dyscyplina organicznie zwigzana z biblio-
grafig nie dysponuje obecnie biezaca bibliografig specjalna.

% E. Glowacka, J. Wozniak-Kasperek, Deklaracje versus rzeczywistos¢. Analiza tematyki publikacji bi-
bliologéw i informatologéw z lat 2018-2021, Przeglad Biblioteczny 2023, z. 2, s. 147-167.

* Dane uzyskane z bazy Nauka Polska OPI.
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Tabela 1. Liczba naukowcow (dawniej BI) w poszczegdélnych uczelniach

Uczelnia Liczba naukowcow
us 25
Uw 23
UMK 16
UWr 16
uUJ 13
UP 10
UMCS 9
UL 7
UKW 6
UJK 5
UAM 2
AKal 1
GIG 1
UE 1
UG 1
UWM 1
Razem 137

40 0s6b (ze 137, czyli blisko 29,2%) wybrato inng dyscypline: 32 nauki
o kulturze i religii, w tym 22 osoby w 100%; dziesie¢ osob sposrdd wyzej
wspomnianych 32 w 50% lub innej proporcji potaczyto nauki o kulturze
i religii z naukami o komunikacji spolecznej i mediach. Badacze dawniej
identyfikowani jako bibliolodzy i informatolodzy wybierali réwniez: hi-
storie (dwie osoby, w tym jedna w 50%), literaturoznawstwo (pig¢ osob),
jezykoznawstwo (jedna osoba).

Autorzy analizowanych przez nas prac reprezentuja 16 uczelni, nato-
miast zmiany, o ktérych mowa w akapicie wyzej, zaszty w szesciu (6).
W pozostatych — wszyscy specjaliSci dawnej Bl przeszli do NoKSiM. Jak
widaé w tabeli 2, wszyscy pracownicy z US i UL, UG i UAM, ktérzy po-
przednio nalezeli do B, po zmianie klasyfikacji dziedzin i dyscyplin na-
ukowych wybrali w catosci albo cze$ciowo inne dyscypliny. W UMCS
i UKW cze$¢ pracownikow przypisata sie do NoKSiM, pozostali (odpo-
wiednio: ponad 44% i ok. 17%) wybrali w czesci lub w catosci inne dys-
cypliny. Najczesciej wybierano nauki o kulturze i religii, zdecydowanie
rzadziej literaturoznawstwo, historie i jezykoznawstwo.
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Tabela 2. Liczba pracownikéw, ktorzy w catosci lub czesci wybrali inne dyscypliny niz NoKSiM
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US 25 | 21 1 3 25 (100%)
UL 7 1 5 1 7 (100%)
UG 1 1 1 (100%)
UAM 2 1 | 1 | 2(100%)
UMCS 9 4 4 (44,4%)
UKW 6 1 1(16,7%)
Ogdtem 22 10 1 1 5 1

STRUKTURA ILOSCIOWA PUBLIKAC]I

Jak juz wspomnialysmy w poprzednim artykule®, $rednia liczba prac
opublikowanych przez wszystkich przedstawicieli BI w okresie 2018-2021
wyniosta ok. 8 na osobe (etat). Obecnie przedstawimy Srednie liczby pub-
likacji przypadajacych na jednego pracownika w poszczegdlnych uczel-
niach. W ogdlnej liczbie publikacji autorstwa pracownikéw danej jednost-
ki, ktora zalezy od liczby zatrudnionych, co jest zrozumiate i naturalne,
nie uwzglednitysmy publikacji we wspdtpracy z autorami z innych osrod-
kéw, poniewaz nie mamy informacji o udziale procentowym poszczegol-
nych autoréw. Publikacji takich jest 58, co stanowi ok. 5% catosci, z czego
7 we wspolpracy zagraniczne;.

Wskaznik sredniej liczby publikacji na osobe jest bardzo zréznicowany.
Mozna wskaza¢ kilka uczelni, na ktérych jest on bardzo wysoki. Do tej
grupy nalezy Akademia Kaliska i UG z wynikiem na poziomie 20,0 oraz
UWM - 19,0. Jednak nie mozna pomina¢ okolicznosci, ze na wymienio-
nych uczelniach pracuje tylko po jednej osobie z dawnej BL. Na UG osoba
ta obecnie reprezentuje NoKSiM jedynie w 50%. Wysoka $rednia odno-
towujemy takze na UJK i wynosi ona 14,2 publikacji na pracownika oraz
na UW - 10,79. Kolejna grupe uczelni stanowia te, w ktérych wskaznik
miesci sie w przedziale od ok. 10 do ok. 7. Najwyzszej sytuuje sie tutaj UP
ze $rednia 9,6. Dalej UMCS - 8,2 i U] — 7,7 oraz UWr i UMK ze wskazni-
kiem nieco ponizej 7 publikacji na osobe. US — uczelnia z najwigksza licz-

5 E. Glowacka, J. Wozniak-Kasperek, Deklaracje versus rzeczywistoéé..., op. cit..
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ba zatrudnionych specjalistéw BI — osiagnat wskaznik 5,7, UKW 5,0; UL
i UAM w okolicy 4 (UL 4,29, UAM 4). W pozostatych uczelniach, w kto-
rych zatrudnionych jest po jednym przedstawicielu dawnej bibliologii
i informatologii, srednia jest bardzo niska. Réznice pomiedzy poszczegdl-
nymi uczelniami sa duze, dwudziestokrotne. Uwage zwracaja skrajnosci —
od 1 do 20. Wychwycily$my te rozbieznosci, ale jedynie na poziomie ilo-
Sciowym.

Tabela 3. Srednia liczba publikacji na jednego pracownika w poszczegélnych jednostkach

. Liczba publikacji | - . .. |, Srednia

Uczelnia oodlem Liczba pracownikéw | liczba publikacji
& na pracownika

AKal 20 1 20,0
UG 20 1 20,0
UWM 19 1 19,0
UJK 71 5 14,2
UW 213 23 10,79
UMCS 74 9 8,22
UJ 100 13 7,69
UWr 111 16 6,94
UMK 109 16 6,81
UL 45 7 6,42
us 143 25 5,72
UKW 30 50
UAM 8 2 4,0
GIG 1 1,0
UE 1 1 1,0
Razem 1061 137
Razem
ze wspotautorami
z innych osrodkow 1061+58=1119

Dodatkowo dokonatysmy analizy przedstawionych wyzej danych
przez pryzmat liczby ksiazek jednoautorskich, wychodzac z zatozenia,
ze proces ich powstawania i publikacji jest najbardziej pracochtonny.
W przeliczeniu na jednego pracownika wspodtczynnik ten jest najwyzszy
w UJK -1,6. Z ponizszego zestawienia (Tab. 4) wynika, ze ksiazki nie byly
priorytetowa forma wypowiedzi badanego srodowiska. Zapewne wsrod
powodow takiego stanu rzeczy mozna wskazac¢ relatywnie niska range
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wydawnictw zwartych w ocenie ewaluacyjnej, co w poréwnaniu z na-
kladem pracy czyni pisanie ksigzek ,nieproduktywnym”. Jakis wptyw
mialy takze zmiany wymagan awansowych. W postepowaniach profesor-
skich i na stopien doktora habilitowanego nie trzeba juz przedstawiac tzw.
ksigzki profesorskiej czy rozprawy habilitacyjne;j.

Tabela 4. Srednia liczba ksigzek opublikowanych przez pracownikéw poszczegdlnych uczelni

Uczelnia Liczba prac. Liczba ksiazek ksiazek IEiC;?:cownika
UJK 5 8 1,6
AKal 1 1 1
UG 1 1 1
UKW 6 3 0,5
UJ 13 6 0,462
UWr 16 7 0,436
UMK 16 7 0,436
Uuw 23 8 0,348
UMCS 3 0,333
UL 2 0,286
Us 25 6 0,24
ur 10 1 0,1
UWM 1 0 0
UAM 2 0 0
GIG 1 0 0
UE 1 0 0
razem 137 53

ANALIZA TEMATYCZNO-INSTYTUCJONALNA
PUBLIKAC]I

Przejdzmy teraz do analizy badanych publikacji w przekrojowym uje-
ciu tematyczno-instytucjonalnym.

Tabela 5. Liczba publikacji w poszczegolnych obszarach wedtug uczelni

Uczelnia | Razem | Obszar A | Obszar B | Obszar C | Obszar 0 iwvﬁ:llzo }lgzs;;l;(;::
Uw 213 82 31 72 23 5
us 143 42 14 61 20 6
UWr 111 72 5 22 7 5
UMK 109 32 19 39 9 10
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UJ 100 6 25 62 3 4
ur 96 60 10 13 11 2
UJK 78 67 2 1 7 1
UMCS 74 38 10 19 6 1
UL 45 14 14 11 3 3
UKW 30 25 1 2 2

W tabeli 6, przedstawiajacej udzial liczbowy publikacji w poszczegol-
nych obszarach i w podziale na poszczegdlne uczelnie, uwzglednitySmy
tylko te osrodki, w ktdrych pracowato wigcej niz dwodch badaczy z dawnej
BI. W pozostalych osrodkach, czyli w UWM (jedna osoba z BI) prawie
100% dorobku publikacyjnego miesci si¢ w obszarze C (informatologia),
w UG (jedna osoba) — 100 % w obszarze B (bibliotekoznawstwo), w GIG
(jedna osoba) i UE we Wroctawiu (jedna osoba) tak samo, w Akademii
Kaliskiej (jedna osoba) wigkszo$¢ prac tematycznie dotyka innych dyscy-
plin niz B, w UAM (2 osoby) 50% publikacji jest z informatologii i 50%
z innych dyscyplin.

Badacze z czterech uczelni — UJK, UKW, UWr oraz UP - w sposdb
zdecydowany koncentruja sie na problematyce z zakresu bibliologii (A).
W tym obszarze miesci sie¢ wiecej niz potowa ich publikacji. Na uwage
zastuguje szczegodlnie dorobek pracownikéw UJK i UKW, ktéry w jesz-
cze wyzszym stopniu — 94,4% i 83,33% - jest bibliologiczny. Wspodtcze-
sne bibliotekoznawstwo (B) to gtdwnie domena badaczy z UL - 31,11
% (zajmuja si¢ w podobnym stopniu bibliologia i bibliotekoznawstwem),
UJ - 25%, UMK - 17,43%, UW —14,55% oraz UMCS - 13,51%. Jak nalezato
sie spodziewad, w UJK takie badania byly prowadzone w minimalnym za-
kresie — 2,81% catosci publikacji. Problematyka informatologiczna cieszy
sie najwiekszym zainteresowaniem na UJ — 60,0% publikacji oraz na US
- 42,66%. Powyzej 30% publikacji z tego zakresu przygotowano rowniez
na UMK - 35,78% i UW 33,8%. Naukowcy z UKW w badanym okresie
nie opublikowali Zadnej pracy z tego zakresu. Podsumowujac ten watek,
mozna nakresli¢ taki oto obraz , specjalizacji” jednostek:

e Bibliologia (A): UJK, UKW, UWr

e Bibliotekoznawstwo (B): UL, UJ, UMK

¢ Informatologia (C): U], US, UMK

e Prace miedzyobszarowe i inne dyscypliny: US, UMK, UP

Ponizej podajemy dane dotyczace procentowego udziatu publikagji
w poszczegolnych obszarach. Uwzglednily$my jedynie osrodki zatrud-
niajace pieciu lub wigcej pracownikéw w dyscyplinie, dodatkowo sortujac
te dane raz w ukladzie malejacego wskaznika publikacji, drugi raz we-
dtug nazwy jednostki (uczelni).
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Tabela 6. Udzial procentowy publikacji wedtug obszaréw; uczelnie zatrudniajace 5
lub wiecej pracownikow w dyscyplinie

A | UK | UKW | UWr | UP | UMCS | UW | UL US | UMK 18]
94,40 | 83,33 | 64,86 | 62,50 | 42,79 | 38,50 | 31,11 | 29,37 | 29,36 6,00
B UL UJ UMK | UW | UMCS | UP US | UWr | UKW | UJK
31,11 25 17,43 | 14,55 | 13,51 | 10,42 | 9,79 4,5 3,33 2,81
C [8]) Us UMK | UW | UMCS | Ut | UWr | UP UJK | UKW
60,00 | 42,66 | 3578 | 33,80 | 2567 | 24,44 | 19,82 | 1354 | 1,40 0,00

UJ UJK | UKW | UL |[UMCS | UMK | UP | US | UW | UWr

A 6,00 | 9440 | 83,33 | 31,11 42,79 | 29,36 | 62,50 | 29,37 | 38,50 | 64,86
B 25 2,81 3,33 | 31,11 13,51 17,43 | 10,42 | 9,79 | 14,55 | 4,50
C 60 1,40 0,00 | 2444 | 25,67 | 3578 | 13,54 | 42,66 | 33,80 | 19,82

Razem 91 98,61 | 86,66 | 86,66 | 81,97 | 82,57 | 86,46 | 81,82 | 86,85 | 89,18

W przypadku o$rodkéw zatrudniajacych ponizej pieciu pracownikow,
rozkltad przedstawia tabela 7.

Tabela 7. Udziat procentowy publikacji wedtug obszaréw; uczelnie
zatrudniajace ponizej pieciu pracownikow w dyscyplinie

A
AKal 20,0

UAM 12,5

UWM 0

UG 5

GIG 0

UE 0

B C

UEWTr 100 UWM 94,74
uG 90 UAM 50
AKal 5 A. Kal. 5,00
UAM 0 UG 5,00
UWM 0 GIG 0
GIG 0 UE 0

W zakresie badan bibliologicznych niekwestionowanym liderem jest
Uniwersytet Jana Kochanowskiego w Kielcach. Niemal caty (94,4%) do-
robek pracownikéw (5) to publikacje (71) bibliologiczne. Odsetek prac
bibliotekoznawczych i informatologicznych jest na UJK niski i lekko prze-
kracza 4%. Zdecydowanie nie bibliologiczny a informatologiczny profil
(60% wszystkich publikacji) reprezentuje Uniwersytet Jagielloriski. U] ma
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rowniez wysoki wskaznik publikacji bibliotekoznawczych, wyzszy jest
jedynie na UL. W $rodku stawki we wszystkich trzech obszarach uloko-
wat sie UMCS w Lublinie. Na podstawie powyzszego zestawienia moz-
na sformufowac ostrozny wniosek, ze przynajmniej w przypadku nie-
ktérych osrodkéw mozna wskazac ich specjalnos¢: bibliologiczng (UJK,
UKW, UWr, UP), informatologiczna (U], US), bibliotekoznawcza (UL, UJ).
W wigkszosci jednostek prowadzone sg badania w kazdym z trzech wy-
roznionych obszaréw w réznych, ale nie w skrajnych, proporcjach.
Gdyby wzig¢ pod uwage publikacje z szesciu osrodkéw zatrudniaja-
cych jednego badacza BI (pie¢ osrodkow) lub dwoch (jeden osrodek), to
na czoto w obszarze C (informatologia) wysunatby sie Uniwersytet War-
minsko-Mazurski w Olsztynie, w ktérym niemal caty (94,74%) dorobek
zatrudnionej osoby lokuje si¢ w informatologii. Z kolei w obszarze B (bi-
bliotekoznawstwo) liderami zostalyby Uniwersytet Ekonomiczny (100%,
jedna osoba, jedna publikacja) i Gdanski (90%, jedna osoba, 20 publikacji).
UAM (dwie osoby, dwie publikacje) uplasowatby si¢ zaraz za U] w obsza-
rze badan informatologicznych. Nalezy zatem zachowac ostroznos¢ przy
wybiérczym interpretowaniu zwlaszcza danych bezwzglednych.

Tabela 8. Zestawienie udziatu publikacji w obszarach badawczych wg uczelni

Uczelnia A B C Il\/ﬂ:‘::ﬂ;l;:;;ﬁ:;e
UJK 94,40% 2,81% 1,40% 1,39%
UKW 83,33% 3,33% 0,00% 13,34%
UWr 64,86% 4,50% 19,82% 10,89%
ur 62,50% 10,42% 13,54% 13,54%
UMCS 42,79% 13,51% 25,67% 12,03%
uUw 38,50% 14,55% 33,80% 13,15%
UL 31,11% 31,11% 24,44% 13,34%
US 29,37% 9,79% 42,66% 18,18%
UMK 29,36% 17,43% 35,78% 17,43%
U] 6,00% 25,00% 60,00% 9,00%

WSPOEPRACA Z INNYMI OSRODKAMI

51 publikacji powstalo w wyniku wspodtpracy pracownikéw kilku
roznych polskich jednostek — 24 z zakresu informatologii, 8 z bibliologii,
7 z bibliotekoznawstwa, 7 miedzyobszarowych i 5 z innych dyscyplin.
Najczesciej ten dorobek jest owocem wspdlnych projektéw badawczych
naukowcow z uczelni, w ktérych sa zatrudnieni specjalisci BI. Jednak kil-
ka prac powstato jako efekt wspotdziatania wielu uczelni i innych jed-
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nostek badawczych, np.: Uniwersytetu Humanistyczno-Przyrodniczego
im. Jana Diugosza w Czestochowie; Uniwersytetu Pedagogicznego im.
Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie; Sieci Badawczej Lukasiewicz
oraz Instytutu Technik Innowacyjnych EMAG czy tez wspoldziatania na-
ukowcéw z Instytutu Badawczego Leénictwa i Uniwersytetu Slaskiego
w Katowicach, albo Uniwersytetu w Biatymstoku, Uniwersytetu Kardy-
nata Stefana Wyszynskiego w Warszawie, Uniwersytetu Warszawskiego,
Uniwersytetu Lodzkiego, Akademii Ignatianum w Krakowie, Uniwersy-
tetu Slaskiego w Katowicach, Akademii Teatralnej im. Aleksandra Zelwe-
rowicza w Warszawie oraz Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego.

Publikacje wydane razem z autorami zagranicznymi to gtéwnie arty-
kuly, dotycza przede wszystkim obszaru C (informatologia) i powstaly
we wspotpracy z wieloma badaczami z réznych krajow. Jest tez kilka ar-
tykutéw opracowanych wspdlnie z naukowcami z zagranicy w obszarze
A (bibliologia).

Na koniec tego watku prezentujemy strukture relatywnie nowych
(rok 2021) publikacji wieloautorskich (ale wszyscy autorzy sg zatrudnieni
w tym samym os$rodku) w rozbiciu na obszary i typ dokumentu.

Tabela 9. Wspdlne publikacje pracownikéw w ramach jednej uczelni

Publikacje 2021 Liczba Obszar | Obszar | Obszar | Obszar Miedzy-
A C B 0 obszarowe

artykuty 73 43 17 10 3 0

rozdziaty 49 27 7 5 6 4

artykuly 33 10 19 3 0 1

wieloautorskie

rozdzialy 8 1 4 2 1 0

wieloautorskie

ksiazki 11 7 2 1 1

ksiazki pod redakcja 6 2 0 2 0 2

ksiazki . 5 1 3 0 1 0

wieloautorskie

materialy 0 0 0 0 0 0

konferencyjne

materiaty

konferencyjne 1 0 1 0 0 0

wieloautorskie

suma 186 91 53 23 12 7

JEZYKI PUBLIKAC]I

Jak juz przedstawilySmy w poprzednim artykule, wsrdd jezykow pub-
likacji niespodzianek nie byto. Po jezyku polskim najpopularniejszy byt
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jezyk angielski, w ktorym wydano 217 prac (92,7%) sposrod 234 wszyst-
kich publikacji w jezykach obcych. Najwigksza cze$¢ stanowity prace in-
formatologiczne (49,3%), nastepnie bibliologiczne (27,2%), a dalej pozo-
state. Poréwnujac jednak z liczba prac przypisanych do poszczegolnych
obszaréw — teksty w jezyku angielskim stanowia najwiekszy odsetek prac
w tym jezyku w poréwnaniu z innymi obszarami w bibliotekoznawstwie
36 publikacji — 46%, nastepnie w informatologii — sposrod 351 prac 107
opublikowano po angielsku, co stanowi 30,4%, a w najmniejszym stopniu
z bibliologii (59) — 13%. Zdecydowanie niewiele jest publikacji w jezykach
obcych innych niz angielski. Udalo sie ustali¢, ze 8 pozycji wydano w je-
zyku czeskim (UP). W zdecydowanej wigkszosci sa to artykuly z zakre-
su bibliologii. Ponadto po 2 prace opublikowano w jezykach niemieckim,
wloskim i francuskim oraz po 1 w jezykach rosyjskim, biatoruskim i uk-
rainskim.

Najwiekszy udzial wydawnictw w jezyku angielskim w ogolnej liczbie
swoich publikacji mial UWM, bo az ponad 68% (pamietajmy, ze wszystkie
opublikowane tam prace sa dzietem jednej osoby), nastepnie UW, UWr
i UJ z udziatem pomiedzy 28,16 i 26%. UG (tez jedna osoba w dyscyplinie)
i UMK to odpowiednio 20 i ponad 18% publikacji w jezyku angielskim.

Tabela 10. Liczba publikacji wedtug jezykéw w poszczegélnych uczelniach w latach 2018-2021

Uazelnia | 28R | Mol | e ane | e | RAZEM
UWM 6 13 68,42 0 19
uw 150 60 28,16 2 fr.,, 1 ros. 213
UWr 79 31 27,92 1 wt. 111
UJ 74 26 26,00 0 100
UG 15 5 20,00 0 20
UMK 88 20 18,34 1wt 109
o 75 12 12,50 1 Iiizce)illils/ki %6
UAM 7 1 12,50 0 8
UL 40 5 11,11 0 45
UMCS 66 8 10,81 0 74
US 128 14 9,79 1 ukrairiski 143
UKW 28 2 6,66 0 30
UJK 76 2 2,56 0 78
AKal 19 0 0 1 niem. 20
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Konczac wieloaspektowa analize publikagji, przedstawiamy syntetycz-
ne dane obrazujace , produktywnos$¢” naukowq bibliologéw i informato-
logéw w poszczegolnych obszarach i latach.

Tabela 11. Liczba publikacji w obszarach badawczych w poszczegélnych latach

Liczba | Obszar A | Obszar C | Obszar B | Obszar 0 Miedzy-
obszarowe

Publikacje 2018- | =449 452 351 158 115 41
2021

Publikacje 2018 346 139 117 40 42 8
Publikacje 2019 279 101 84 59 20 15
Publikacje 2020 308 122 96 37 37 16
Publikacje 2021 186 91 53 23 12 7

— Publikacje 2019
Publikacje 2018

0% 20% 40% 60% 80% 100% 0% 20% 40% 60% 80% 100%
M obszar A M obszar C W obszar A M obszar C
M obszar B obszar 0 W obszar B obszar 0
MW miedzyobszarowe W miedzyobszarowe
Publikacje 2020 Publikacje 2021

0% 20% 40% 60% 80% 100% 0% 20% 40% 60% 80% 100%
M obszar A M obszar C M obszar A M obszar C
M obszar B obszar 0 W obszar B obszar 0

M miedzyobszarowe W miedzyobszarowe
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Publikacje 2018-2021

0% 20% 40% 60% 80% 100%

M obszar A obszar C
obszar B obszar 0

B miedzyobszarowe

NAJPOPULARNIEJSZE CZASOPISMA

Wyniki analizy czasopism, w ktorych badani najczesciej zamieszczali
swoje artykuly, podzielitysmy na dwie cze$ci. Pierwsza, dotyczy tytutéw
czasopism (ogoélem i zagranicznych) analizowanych przez pryzmat liczby
opublikowanych artykutéow jednoautorskich. Czes¢ druga, dotyczy arty-
kutow wieloautorskich, tj. majacych co najmniej dwéch autoréw. Artykuty
jednoautorskie zostaty opublikowane ogdétem w 134 czasopismach, w tym
w 23 czasopismach opublikowano cztery i wigcej artykutdw, w szesciu -
po trzy artykuly, w 21 po dwa, a w pozostatych 84 po jednym artykule.
W tabeli 12 wymienione sg tytuly czasopism uporzadkowane wedtug ma-
lejacej liczby opublikowanych w nich artykutéw. Wyliczenie ograniczytys-
my do tych czasopism, w ktorych zamieszczono w latach 2018-2021 nie
mniej niz cztery artykutly. Nie jest zaskoczeniem, ze na pierwszych pozy-
cjach uplasowaly sie prestizowe czasopisma polskie swoim zakresem $ci-
$le zwiazane z bibliologia i informatologia. Sposrdd czasopism zagranicz-
nych, ktdre sie tutaj znalazly, sa: , Library Hi Tech” — miedzynarodowy
periodyk poswiecony technologiom informacyjno-komunikacyjnym oraz
,Library Management”, oba wydawane przez Emerald Publishing.

W 134 czasopismach opublikowano facznie 456 artykutdw jednoau-
torskich, czyli érednio 3,4 artykulu na tytul. Wida¢ koncentracje czesci
publikacji w kilku tytutach Scisle zwiazanych z BI, takich jak ,Przeglad
Biblioteczny”, ,, Annales Universitatis Paedagogicae Cracoviensis”, ,Za-
gadnienia Informacji Naukowej. Studia Informacyjne” czy ,Rocznik Hi-
storii Prasy Polskiej”. W nich ukazato si¢ 167 artykutow jednoautorskich
(ok. 36,6% wszystkich artykuléw). Daje sie¢ zauwazy¢ zjawisko tzw. dtu-
giego ogona — duzego rozproszenia czesci artykutow w az 84 periody-
kach. Dalsza analiza zakresu tematycznego tych 84 czasopism wskazuje,
ze wystepuje tu rozproszenie umiejscowienia tematyki czasopism w dys-
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cyplinach i dziedzinach, lecz ogétem miesci si¢ ona w obszarze badan

humanistyczo-spotecznych.

Tabela 12. Najpopularniejsze czasopisma (artykuly jednoautorskie)

of Childhood

Tytul czasopisma LiCZb?
artykulow

Przeglad Biblioteczny 53
A.nn.ales Univers.itati.s Paedailgogi.cae Cracoviensis | Studia ad 46
Bibliothecarum Scientiam Pertinentia

Zagadnienia Informacji Naukowej. Studia Informacyjne 37
Rocznik Historii Prasy Polskiej 31
Bibliotheca Nostra. Slaski Kwartalnik Naukowy 20
Nowa Biblioteka 16
Z Badan nad Ksiazka i Ksiegozbiorami Historycznymi 16
Archiwa Biblioteki i Muzea Koscielne 10
PTINT Praktyka i Teoria Informacji Naukowej i Technicznej 10
Roczniki Biblioteczne 9
Folia Bibliologica 8
Poradnik Bibliotekarza 8
Folia Toruniensia 7
Acta Universitatis Lodziensis. Folia Librorum 6
Torunskie Studia Bibliologiczne 6
Biblioteka 5
Library Hi Tech 5
Zarzadzanie Bibliotekg 5
Czasopismo Naukowe Instytutu Studiéw Kobiecych 4
Fides: Biuletyn bibliotek koscielnych 4
Filoteknos. Children’s Literature — Cultural Mediation — Anthropology 4

Library Management

Studia Medioznawcze

W tabeli 13 zamieszczamy wykaz wszystkich czasopism zagranicz-
nych, w ktorych polscy przedstawiciele BI opublikowali artykuty jedno-
autorskie. Jedynie w szesciu z nich ukazal si¢ wiecej niZ jeden artykut.
Pierwsze trzy czasopisma na liscie to periodyki $cisle zwiazane z biblio-
tekoznawstwem wydawane przez Elsevier. Z kolei ,Knowledge Organi-
zation” jest organem International Society for Knowledge Organization
i, jak sam tytul wskazuje, koncentruje si¢ na zagadnieniach organizacji
wiedzy, a ostatni z tej szostki to periodyk wydawany przez Lwowski Uni-
wersytet Narodowy im. Iwana Franki - seria , Pedagogika”. Na 42 artyku-
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ly zamieszczone w czasopismach zagranicznych 25 opublikowano w 25
tytutach. Mozna zatem ponownie postawic¢ teze, ze mamy do czynienia
z rozproszeniem publikacji w czasopismach.

Tabela 13. Czasopisma zagraniczne (artykuly jednoautorskie)

. . Liczba
Czasopisma zagraniczne .
artykuléw
Library Hi Tech 5
Library Management 4
Journal of Academic Librarianship 2
Knowledge Organization 2
Performance Measurement and Metrics 2
l10AMHO3HaBYI CTy Ail: 36ipHUK HayKOBMX ITpaIlb Jporoduiipkoro
Aep>KaBHOTIO MeJaroriyHoro yHisepcureTy imMeHni Isana @panka. 2

Cepis ,Ileaarorika”

Arsiv Diinyasi = Archival World Journal

Aslib Journal of Information Management

Beyond Philology

Cesk4 literatura
CTENAR - MESICNIK PRO KNIHOVNY
Digital Library Perspectives

Education for Information

History of Education and Children’s Literature

Information, Medium, and Society: Journal of Publishing Studies

International Journal of Research in E-learning

International Journal of the Book
JLIS.it

Journal of Librarianship and Information Science

Journal of Scholarly Publishing

Knihovna: knihovnicka revue

Library and Information Science Research
Libri
Media and Society

Media Management

Media Research Issues

Informatio et Scientia. Information Science Research

Research Europe

Research Fortnight

[EE U U UEN JEEN (U U B TN SN U U SR U RN N N SN SN [T (SN RN IS ey

Revue francaise d’histoire du livre
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The art of editing. Textological and Editorial Studies 1
AIB Studi 1

Artykuly wieloautorskie, ktérych ogdtem byto 142, zostaty zamiesz-
czone w 76 czasopismach: w 7 z nich opublikowano co najmniej cztery
artykuty, w 6 — trzy teksty, w 8 — dwa, a w pozostatych 55 tytutach —jeden
artykut. Jak wida¢ w tabeli 12, najwigkszym zainteresowaniem cieszy? sie
tutaj periodyk z zakresu informatologii — ,Zagadnienia Informacji Nauko-
wej. Studia Informacyjne”. Ale artykuly wieloautorskie zamieszczano cze-
Sciej niz jednoautorskie w czasopismach zagranicznych (34). W dziewigciu
tytulach zamieszczono ich dwa lub wiecej. Ze wzgledu na mniejsza liczbe
publikacji zagranicznych uwzgledniono w analizie te tytuly, w ktorych
opublikowano co najmniej trzy artykuty. Wida¢ wyraznie, ze popularno-
Scia cieszyto sie tu czasopismo , Learned Publishing” poswiecone komu-
nikacji naukowej a wydawane przez Wiley Online Library, , Information
Research”, ,Journal of Academic Librarianship” cenione czasopismo aka-
demickie wydawane przez Elsevier oraz ,Journal of Documentation” —
periodyk poswiecony zarzadzaniu dokumentacjg, informacjq i wiedzg —
wydawany przez Emerald Publishing.

Tabela 14. Najpopularniejsze czasopisma (artykuly wieloautorskie)

Liczba

Tytul czasopisma artykutow

Zagadnienia Informacji Naukowej. Studia Informacyjne 13

Annales Universitatis Paedagogicae Cracoviensis | Studia
ad Bibliothecarum Scientiam Pertinentia

O

Learned Publishing

Rocznik Historii Prasy Polskiej

Information Research

Przeglad Biblioteczny

Z Badan nad Ksiazka i Ksiegozbiorami Historycznymi

Journal of Academic Librarianship

Journal of Documentation

Studia Medioznawcze

Torunskie Studia Bibliologiczne

Q| R W (W | W[k [ ||

Zeszyty Prasoznawcze

Tabela 15. Czasopisma zagraniczne (artykuty wieloautorskie)

tytul czasopisma

Learned Publishing

Information Research 5
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Academic Journal of Modern Philology

Journal of Academic Librarianship

Journal of Documentation

Central European Journal of Communication

College and Research Libraries

Journal of Librarianship and Information Science

Knihovna: knihovnicka revue

Aslib Journal of Information Management

Ceska4 literatura

Communications in Computer and Information Science

Computer Science & Information Technology

Education and Information Technologies
FEIS - International EINFOSE Symposium

Global Knowledge Memory and Communication

History of Education and Children’s Literature
IFLA LTR Newsletter

Information Services and Use

Innovative technologies and scientific solutions for industries

International Business Information Management

International Quantitative Linguistics Conference July 5-8

Journal of Library Administration
Journal of Public Health, Nursing and Medical Rescue (JPHNMR)
Journal of Scholarly Publishing

Journal of the Siam Society

Knowledge Organization

Manuscript Cultures
Qualitative & Quantitative Methods in Libraries

Scientometrics

Studia Slavica

Sustainability

The art of editing. Textological and Editorial Studies

Ll el Ll Ll el el e el e el e e e e el D A RS B S H B ) B OV I I 6 I 6]

Zeitschrift fur Evaluation

ZAKONCZENIE

Konczac artykut i zarazem cykl prezentujacy rezultaty analizy publi-
kadji z zakresu bibliologii i informatologii, ktoérych autorami sa naukowcy
utozsamiani z dawna bibliologia i informatologia, chcialybysmy podzieli¢
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sie kilkoma refleksjami. Wprawdzie bibliologia i informatologia utracita
status samodzielnej dyscypliny naukowej, ale badania, ktore w starej tra-
dycji ulokowalibysmy w tej dyscyplinie, nadal sg i powinny by¢ prowa-
dzone. Wprowadzaja one bowiem do nauki wartos¢, ktora nie zostanie
wypracowana w rezultacie innych badan nawet tego samego przedmiotu.
Ten sam fragment rzeczywistosci (przedmiot materialny; obiekt badania),
na ktéry nakierowane jest poznanie danej nauki, dyscypliny moze by¢
wspoldzielony. Tym, co konstytuuje specyfike dyscypliny czy ogolniej
badan, jest aspekt, wzglad badawczy, perspektywa postrzegania rzeczy-
wistosci odmienna od innych dyscyplin, epistemologiczne pochodzenie
i podchodzenie do przedmiotu. W publikacjach badaczy z dawnej biblio-
logii i informatologii te¢ odrebna specyfike widac¢ nadal bardzo wyraznie.
Oczywiscie, zawsze tak bylto. Aspekty badawcze czy to historyczne, czy
wspolczesne, zawsze mialy wyraznie bibliologiczno-informatologicz-
ne ujecie, metody, ogniskowaty sie na obiektach — specyficznych dla bi-
bliologii, bibliotekoznawstwa, informatologii. Dostrzegana juz wczesniej
~specjalizacja” osrodkow badawczych zostata potwierdzona w naszych
badaniach tresci publikacji. By¢ moze te réznice powinny by¢ glebiej roz-
wazone i wykorzystane w ksztaltowaniu i prowadzeniu polityki badan
BI. Warto tez dalej obserwowac, czy te odmiennosci instytucjonalne maja
trwaty charakter i jak ewentualnie moga wptywac na pdzniejsze wybory
dokonywane przez naukowcéw w ramach przypisywania si¢ do dyscyplin
naukowych. Z naszej analizy zasiegu jezykowego oraz tytutéow czasopism
wynika, Zze na pewno nalezy wlozy¢ wiecej wysitku w umiedzynarodo-
wienie i badan i wynikéw badan prowadzonych w wymiarze krajowym.
Ale tym co wydaje si¢ w tej chwili naglaca potrzeba, jest polityka kadro-
wa. Badanie zrelacjonowane w pierwszym artkule z cyklu® potwierdzi-
fo brak plynnej zastepowalnosci kadr. Rowniez niewystarczajaca opieke
mentorska kadry starszej, bardziej doswiadczonej nad osobami rozpoczy-
najacymi kariere naukowa. Jesli tu nie zmienimy sytuacji, to bibliologia
i informatologia sama si¢ wyeliminuje z krajobrazu nauki polskiej.

Artykut wptynagt do Redakcji 27 czerwca 2023 r.

¢ E. Glowacka, J. Wozniak-Kasperek, Badania z bibliologii i informatologii..., op. cit..
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